Sociologicky casopis, XXXV, (4/1999)

Sociologie, volby a nasi kritikové

Kdyz se v prvni polovingé roku 1997 ukazalo, Ze se stale vétsi cast obyvatelstva ve svych
preferencich p¥iklani k CSSD, vypukla uvniti tehdej$i mocenské elity prava boute. Ceské
obyvatelstvo viak po kratkém ¢ase zmatki zpisobenych horlivymi ideologickymi akti-
vitami ¢asti politickych elit rychle prozfelo a ve volbach 1998 navazalo na své zkusenost-
né podlozené postoje plynouci z vyvoje v letech 1995-1997 a dalo najevo svou politickou
vuli priméfenym posunem k levému stfedu. Odehral se tak zajimavy experiment, ktery
prokazal, Ze v této etapé vyvoje Ceska spole¢nost podpoftila spiSe gradualni nez konfliktni
vyvoj. Analyza postoji volistva a faktorii, jez je ovlivnily, prokazala, Ze se tak stalo
v diisledku hlasovani ,prvovolic¢i‘ a téch, kdo hlasovali odli§né nez v roce 1996. Polozili
jsme si i otazku, zda v charakteristikach a postojich voli¢ii nenajdeme prvky, které napo-
mohly stabilizacnimu feSeni povolebni situace ve formé dohody o toleranci mensinové
vlady hlavni opoziéni stranou, a nékteré z nich jsme opravdu nasli.

Nyni mame pred sebou dvé kritické reakce na na$ ¢&lanek. Politologicka recenze
ptivodniho znéni naSeho ¢lanku, kterou napsal Miroslav Novak, nas inspirovala k jeho
vylepdeni. Tim spiSe nas mrzi, Ze si jeji autor pred napsanim své nové repliky nepiecetl
to, co jsme publikovali. Ma jisté pravdu, Ze seriozni védci nepredpokladali, ze vlada pra-
vice potrva na vééné Casy. Nicméné v ¢lanku, na ktery v textu publikovaném v minulém
¢isle odkazujeme [Mat&ji 1996: 43-82], jeho autor konstruuje na zakladé dat o Sesti ze-
mich z roku 1993 treti, cesky typ determinaci volebnich preferenci pro levici, ktery se
jako jediny podoba ,idealnimu‘ modelu postkomunistického vyvoje. Politickou orientaci
v ném urcuje hlavné rozdéleni na ,vitéze* a ,porazené’. Takova volebni scéna je pry
mnohem pfedvidatelnéjsi nez v jinych zemich a je stabilni. Zavér: ,,In any case, in such a
social system the probability of an unexpected ,swing-vote* is quite small.* Ze tento tén
v publicistice liberalné orientovanych sociologli a ekonom( v letech 1995 a 1996 pievla-
dal, snad malokdo z nas stacil zapomenout. A Ze nositelé téchto nazorl byli prekvapeni
vysledky voleb 1996, se moh!l presvédcit kazdy, kdo sledoval jejich televizni komentare
k prib&hu voleb na obou stanicich, nehledé k tomu, Ze ,pfekvapeni‘ dr. Matéjli bylo vy-
slovné zaznamenano i v besedé v Sociologickém cCasopisu. Pokud jde o volby 1998, své
zklamani nijak zvlast neskryvali zejména ti, kdo se domnivali, Ze pfechodny jarni tspéch
US se podaii ve vét§i mife uchovat az do dne voleb. M. Novak se nam pokusil pricist
naivni socialné ekonomicky determinismus vztahu ,zadkladny* a jejiho odrazu. Nic tako-
vého v naSem ¢lanku neni. Ve shrnujicim textu na s. 306 jsme naopak vysvétlili, jak cha-
peme socialni zkuSenost a co si myslime o determinismech vieho druhu.

Dale nas na$ oponent znovu kara za to, Ze pry nemame kompetenci analyzovat po-
et kiesel ziskanych jednotlivymi stranami v Parlamentu. Zjevné si nepovsiml, Ze jsme,
na s. 297 uvedli tabulku 1, zaloZzenou vyluéné na soudtu hlasi pro viechny strany i pro
strany zastoupené v Parlamentu. V této tabulce jde oviem pouze o prvni pfibliZzeni k vy-
sledklim voleb. Na rozdil od jinych autorli bychom si pfi vlastni sociologické analyze
nedovolili pracovat s takovymi sou¢tovymi kategoriemi, jako jsou levice (zahrnujici voli-
e komunistii i CSSD) vs. voligi viech ostatnich politickych stran, véetné stran stiedu.
Zkoumame celé levo-pravé kontinuum a faktory, jez hlasovani na ném ovliviiuji. Verze
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Diskuse

regresni analyzy, jiz pouZivame, pfitom zaruuje maximalizaci koeficientu explanace
optimalni korekci mezikategorialnich distanci.

Petr Matéju publikuje své jiz nékolikrat diskutované argumenty proti nasim pfistu-
plim. I my povazujeme védecky diskurs a védecké metody falzifikace a verifikace hypo-
téz za vyznamné. Ve svém C¢lanku je uplatiiujeme, dokazujice analyzou vysledki
vyzkumu jednoho dileZitého spole¢enského jevu, jimZ jsou vysledky dvojich parlament-
nich voleb a objektivni i subjektivni charakteristiky voli¢li, Ze zatimni spolecensky vyvoj
u nas mluvi spiSe ve prospéch gradualistickych nez tzv. transitologickych predstav a Ze
pro zménu volebnich vysledkd jsou rozhodujici spiSe zkuenostni nez ideologické fakto-
ry. (Ze pro politického praktika jsou vysledky voleb testem uspésnosti ideologii a politik
jednotlivych stran, je samoziejmé. Pro¢ by viak nemély byt vysledky voleb v daném so-
ciologickém a historickém kontextu analyzovany védeckymi postupy jako vyznamny
historicky fakt s témi ¢i onémi pfi¢inami a disledky, zlistava pro nas i po seznameni
s deklaracemi dr. Matgjil na toto téma zahadou.) Soucasti védecké argumentace analyzu-
jici vysledky voleb a jejich kontext je i poukaz na historickou falzifikaci a verifikaci na-
Sich transformacnich hypotéz z roku 1993, resp. 1994. Matéjii nam misto tohoto zcela
opravnéného a jeding mozného kritéria umoznujiciho posouzeni opravnénosti prognostic-
kych vyrokil podsouva jakysi ,,marxisticky princip falzifikace*. Nev§iml si, Zze dogmatiéti
marxisté své poznatky malokdy vystavovali jakékoli falzifikaci. SpiSe se spoléhali, Ze
jimi samotnymi realizovana praxe (tj. jejich subjektivni aktivita pfi realizaci jejich vlastni
ideologie) ovéri spravnost jejich teoretickych vychodisek. Uplatiiovali tak postup znamy
jako ,samo sebe napliujici proroctvi, pfiznacény ostatn& pro politizujici védce nejen mezi
nasledovniky Marxovymi.

Meritum argumentace dr. Matéjli nepfinasi nic nového. Jiz v polemice v Easopisu
Pohledy sdélil ¢tenaiiim, Zze smyslem nasich analyz je dokazat opravnénost uzavieni tzv.
,opozi&ni smlouvy* mezi CSSD a ODS. Odpovédéli jsme, Ze tim &tenafe klame. Ignoruje
totiz zakladni téma naseho ¢lanku, smétujici k odhaleni povahy procesu zmény volebniho
chovani mezi roky 1996 a 1998 [viz Pohledy 1998/5 a 1999/2,3]. K tomuto tématu se
nevyjadfuje ani nyni. Rovnéz jasné jsme v Pohledech i v naSem ¢lanku v tomto Easopisu
vysvétlili, ze jsme v uzavieni smlouvy mezi CSSD a ODS vidéli jisté potvrzeni nasi hy-
potézy z pocatki Ceského statu o pravdépodobnosti vzniku neocekdvanych politickych
kombinaci jako reakce na zuzujici se ekonomické a socialni limity ¢eské transformace.
Hiedali jsme v datech vyzkumu jisté faktory, které mohly piisobit ve prospéch takovychto
feSeni. Nékteré jsme nasli a publikovali. I my jsme pro kumulaci poznatkil, srovnavani
piistupli a vécnou diskust, pro skutecny dialog.

Zda se dalsi vyvoj v nasi zemi bude brat cestou blizkou tém, kdo usiluji o konflik-
tualizaci vztahd uvnitt proreformnich sil a o dal§i nahlé obraty, nebo postupné se rozvije-
jici kooperaci téch, kdo jsou naklonéni vécnému FeSeni naléhavych potfeb spolecnosti, je
ov§em otevienou otazkou. Odpovéd’ na ni zavisi jak na objektivnich podminkach, tak na
subjektivni Grovni zagastnénych politickych sil. Jiz v pocatcich 90. let jsme pfipomenuli,
Ze rlst konflikth mezi demokratickymi silami a jejich subjektivni omyly a nezdary mohou
vést k riistu vlivu autoritarn€ populistickych proudti. Dnes ti, kdo pochybovali i 0 moz-
nosti umirnéného obratu doleva smérem k socidlni demokracii, jsou nuceni sledovat dalsi,
predeviim ekonomicky a socialng, také v§ak mezinarodné politicky podminény posun,
sméfujici k levici radikalni. Je to to, co predvidali a co si piali?

Pavel Machonin, Lumir Gatnar
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Shrnuti: : Studie Cerpa teoretickou inspiraci z praci o socialnich sitich. Empiricky
se opira o rozbor (1) paméti ¢tyF starostll a jednoho tajemnika méstského tifadu na
prvni volebni obdobi (1990-1994) a (2) rozhovort s péti zastupiteli osmitisicového
»Méstecka“. Popisuje utvareni dvou lokalnich ob&anskych for, ktera vznikla na
bazi znamosti a pratelstvi z predrevoluéniho obdobi. Tvorba naslednych
zajmovych koalic a vstup novych osobnosti do lokélni politiky jsou liceny jako
proces rozvoliiovani a zpeviiovani socialnich siti. Na ptikladu dvou starostli
»Méstecka™ jsou popsany odlisné zdroje legitimity jejich politické autority
(tradicni a moderni) a naznacena mozna spojitost mezi povahou navazovanych
znamosti a klientelismem.
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