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dova, autentickd kultura je vysadou muzi.
Bachtin béhem psani dé&jin smichu objevil
nejen historickou vazbu mezi Zenami a lido-
vou kulturou, ale upozornil také na to, ze
pravé na tuto podobu vzpoury Zeny sizeji.
Isaakovd také predstavuje nékolik soucas-
nych umélkyn, které s touto strategii pracuji
a snazi se pomoci stereotypl vykofistujici
masové kultury bourat genderové stereotypy.

M. Tuckerova ve studii Zlobivé holky, kte-
rd je zaroven tvodnim textem ke stejno-
jmenné vystavé, opét poukazuje na fenomé-
ny humoru, karnevalu a osvobozujici moci
smichu, jez jsou spojeny s jazykem. Zlobivé
holky jejich prostfednictvim kritizuji zazité
stereotypy. Moc je jazyk a klicovym tikolem
feminismu je pfinést subjektivitu, hlas a vliv
tém, které z toho dfive nic nemeély. Strate-
gii zlobivych holek, tedy téch, které odmitly
prizpiisobit se hlasu autority, ilustruje ne-
jen artefakty vystavenymi na této vystave,
ale i prostrednictvim tisku, médy, ndbozen-
stvi a dalsich forem. Zlobivé holky zaroven
odmitaji déleni na vysokou a masovou kultu-
ru a prosazuji miseni zdnrt, ve kterém se
skryvé velky potencial.

Knihu Neviditelnd Zena uzaviraji dva tex-
ty, které jsou inspirovany psychoanalyzou
a lizce se zabyvaji formovdnim identity. A. Jo-
nesovd v eseji Nepritomné télo/Prelud zobraze-
ni zkoumd, jak je mozné zobrazit télo a vy-
hnout se genderové stereotypnimu pojeti ob-
jekt-subjekt. S vyuzitim teoretickych vycho-
disek J. Lacana analyzuje fadu uméleckych
dél. V eseji K. Silvermanové Prdh viditelného
svéta: Teélesné jd jsou predstaveny zdkladni
psychoanalytické teorie J. Lacana, P. Schilde-
ra ¢i . Laplanche. Text Silvermanové je opro-
ti textu Jonesové mnohem teoretictéjsi, nea-
nalyzuji se v ném Zddnd konkrétni vizudlni
dila, ale vna3i se do analyzy kromé genderu
jesté rasa ¢i sexudlni orientace, takze kromé
Zenského ja se zabyvéd formovdnim i ¢ernos-
ského muzského téla.

Antologie Neviditelnd Zena odpovida ci
priblizuje odpovédi na fadu otdzek tykajicich
se neviditelnosti Zen v uméleckém diskursu,
ukazuje, jak dilezitou kategorii k osvétleni

fady problémd je gender, a reflektuje z gende-
rového hlediska diilezité myslenkové a umé-
lecké koncepce, kterymi jsou modernismus,
postmodernismus a psychoanalyza. Tim se
cely text stdvd velmi konzistentnim pfispév-
kem k sociologii uméni a sociologické esteti-
ce, tedy disciplindm, v nichz toho u nds bylo
obecné vytvoteno pramdlo - a z feministic-
kych pozic jesté méné.

Linda Sokacovd

George Lakoff, Mark Johnson: Metafory,
kterymi Zijeme
Brno, Host 2002, 280 s.

Kdyz se na samém pocdtku osmdesatych let
zvedala ve spolecenskych védach Sirsi vl-
na zdjmu o vyzkum metafor, patfili Lakoff
s Johnsonem s knihou Metafory, kterymi Zije-
me (1980) k jejim nejvyznamnéjsim predsta-
vitelam. Je pravda, Ze se pfilis nevénovali to-
mu aspektu metafory, ktery mél mit patrné
nejvétsi vyznam pro sociologii: uziti teorie
metafory v déjindch véd. Jejich pojedndni se
zamérilo na lingvisticky, psychologicky a me-
todologicky vyznam studia metafor, popfipa-
dé na jeho §irsi filozofické souvislosti. Pfesto
se ukazuje, Ze jejich pfistup, ktery se hldsi ke
kognitivni lingvistice, ma sociolozkdm a socio-
logtim co fici.

Lakoff s Johnsonem vychdzeji z definice,
kterd je obvykld v poetice a rétorice. Metafora
podle nich spocivd v ,chdpdni a prozivani jed-
noho druhu véci z hlediska jiné véci” (s. 17).
Jejim hlavnim uéinkem je selektivni zdtraz-
néni urcitych vlastnosti jednoho jevu a nao-
pak potlacovani vlastnosti jinych, a to s po-
moci vlastnosti jiného jevu. Napiiklad po-
kud pouzijeme metaforu ,¢as jsou penize,
znamend to, Ze nékteré aspekty ¢asu budeme
chdpat v kontextu toho, co se v nasi kultufe
spojuje s piedstavou penéz. Je pak mozné ho-
VvoFit o tezauraci nebo kalkulaci ¢asu, o inve-
stovdni a zhodnoceni ¢asu atp. (srv. s. 19-22).

Takové operace se podle Lakoffa s John-
sonem neomezuji na pouhou jazykovou or-
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namentaci. Naopak, jsou vlastni lidskému
uvazovani viibec a podileji se zdsadnim zpu-
sobem na strukturovani kazdodenniho své-
ta. Autori doklddaji, Ze metafora umoznuje
formulovat fadu dtlezitych informaci, pfi-
¢emz si mnohdy ani neuvédomujeme, Ze pou-
zivame metaforickd vyjadfeni. Mimo jiné cas-
to metaforicky vycleriujeme cast zkuSenosti
jako entitu ¢i objekt - napfiklad inflaci jako
aktéra (a protivnika) s lidskymi vlastnostmi
v tvrzeni: ,Inflace mne obrala o vSechny moje
uspory” (s. 40, 47). Formulacni sila metafor
souvisi s tendenci lidské mysli vnimat svét
pomoci smysluplnych celkt (gestaltii), které
obsahuji vice vyznamu nez soucet jednotli-
vych vjemil ¢i informaci (s. 87nn).

Lakoff s Johnsonem také dokazuji, Ze
metafory vytvdreji logické systémy, v nichz
je zajisténa soudrznost vyznamu. Rozlisuji
pripady tplné logické provdzanosti (tzv. kon-
zistence) metafor od volnéjsiho vztahu (tzv.
koherence). Metafory vytvareji pozoruhodné
komplexni sité, které navzdjem spojuji riiz-
né aspekty metaforickych vyjadreni. Nékteré
pojmy jsou potom piimo definovdny prostred-
nictvim metafor: napiiklad pojem ldska je
srozumitelnéjsi na zdkladé obraz jako ,lds-
ka je cesta”, ,ldska je Silenstvi” ¢i ,ldska je
umeélecké dilo” nez na zdkladé pozitivistic-
kych definic oprenych o domnélé inherentni
vlastnosti tohoto jevu (s. 131n).

Metafory podle Lakoffa s Johnsonem vy-
kazuji pozoruhodnou schopnost samy se
mnozit. Jejich kreativni potencial vyplyva ze
skutec¢nosti, Ze metaforické sité nejsou doko-
nalé. Kulturné diilezité vlastnosti jevu &asto
nelze vyjadrit jedinou metaforou nebo plné
konzistentnim komplexem metafor (s. 111,
239); metaforicky prostor je proto pluralizo-
van. Metaforické mysleni tak obsahuje nut-
nou neurcitost, coz vede nékteré autorky a au-
tory k tomu, aby je pokladali za nespolehlivé,
popfipadé iracionalni. Podle Lakoffa s John-
sonem vsak metafora odpovidd specifické
,imaginativni racionalité” (s. 210), ktera se po-
hybuje v prostoru mezi poly bezpecné logic-
ké konzistence a volné kreativni interpretace.
Mimo jiné to podle nich znamend, Ze studium
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metafory je nutné opfit nikoli o objektivistic-
kou doktrinu vyznamu, nybrz o techniky po-
rozumeéni, které maji blizko k sociologicky po-
ucené hermeneutice. Tento specificky nazor
na metaforu uvadéji autoti v Metafordch, kte-
rymi zZijeme pod hlavickou experiencialismu.

Experiencialismus md i dalsi dulezité
znaky. Pfedné tvrdi, Ze pfedstavy a pojmy se
formuluji interakcné, tzn. ze neodviseji od ab-
straktnich myslenkovych operaci, nybrz od
toho, jak predméty funguji v kazdodennim
zivoté (s. 135n). Metafory nejsou pouze kul-
turné podminénym zpiisobem, jak rozumét
skute¢nosti, nybrz ndlezeji ke komplexnimu
systému, ktery tuto skutecnost vytvari. Ji-
nak receno, metafory spoluformuluji lidskou
zkusenost, generuji pravdu. Z toho plyne, ze
pokud moc obnasi schopnost urcovat meta-
fory, obndsi také moznost definovat realitu
(s. 173-175). To Ize vyuzit v politice a ekono-
mice, predevSim diky tomu, Ze metafory ne-
jen odhaluji, ale také dobte zakryvaji. Tento
postfeh autorim mj. umoznil svébytné rozvi-
nout marxistickou kritiku vykofistovani (viz
s. 254n).

Podstatnym znakem experiencialismu je
presvédceni, ze formulace zkuSenosti nejsou
zcela arbitrarni. Metaforické sité se opiraji
o urcitd prirozend vijchodiska: mizeme v nich
podle Lakoffa s Johnsonem rozlisit pojmy,
které vznikly z jinych pojmt prostfednic-
tvim metafor, a naopak pojmy, které vystu-
puji ptimo z urcitych interakénich zkusenos-
ti (s. 74-78). Nékteré pojmy a gestalty - jez se
jako vsechny ostatni rodi v kulturné mode-
rovaném procesu interakce s prostfedim -
tudiz vychdzeji z elementdrnich danosti lid-
ské existence. Tykd se to zejména orientac-
nich prostorovych metafor (nahote a dole,
vlastnosti pohybu v krajiné) a nékterych ma-
teridlnich pojmi (pfedmét, nddoba atp.). Te-
prve odsud se odvijeji flexibilni sité metafo-
rického mysleni.

Relevance Metafor, kterymi Zijeme pro so-
ciologii vyplyva uz z faktu, Ze vyznamnou
¢dst analyzovaného materidlu tvofi vyroky,
vypovidajici o socidlnich institucich, o vzta-
zich mezi lidmi nebo o vysoce socializova-
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nych aktivitdch, jako jsou mysleni nebo roz-
prava. Lakoff s Johnsonem také zvolili vyraz-
né sociologizujici perspektivu. K zdkladnim
postulatiim jejich teorie ndlezi dtiraz na kul-
turni podminénost metaforiky a pojmoslov-
ného chdpani vitbec: napfiklad pfipominaji,
Ze samoziejmost metaforickych vyjddreni je
zddnlivd nebo Ze nékteré metafory se obje-
vuji az se zkuSenosti moderni industridlni
spolecnosti (,¢as jsou penize, ,Cas a prace
jsou zdsoba“, s. 20, 84). K nezbytné analytic-
ké vybavé obou autoril se proto poditd i so-
ciologicka imaginace.

Metafory, kterymi Zijeme je diky tomu
mozné také chdpat jako lingvisticky pendant
k Socidlni’ konstrukci reality. Lakoff s John-
sonem maji podobnou ambici jako Berger
s Luckmannem, tzn. vypovidat o tom, jak li-
dé buduji sviij svét prostfednictvim symbo-
lti: podstatou experiencialismu je zdjem o to,
»jak rozumime svétu skrze (sicf) své interakce
s nim” (s. 211). Podobné jako Berger s Luck-
mannem autofi zddrazriuji vyznam kazdo-
denniho jedndni v tomto procesu; dospivaji
také k predstavé kulturnich a vyrazovych
systémii, které nejsou nepodobné symbolic-
kym univerziim. Lakoff s Johnsonem ptipomi-
naji souvislost metaforickych vyjadfeni s mo-
ci a vraceji se tak ke starému sociologickému
tématu sebeutvafeni lidi prostfednictvim
utvafeni symbolickych objektd.

Je sympatické, Ze autofi od pocdtku pfi-
poustéji pluralitu metaforickych systémt
a zna¢nou miru volnosti a neurcitosti v nich.
Tento aspekt naopak Berger s Luckmannem
reflektuji jen s jistymi rozpaky. Lakoff s John-
sonem ovSem socidlnf a instituciondlni da-
sledky svych myslenek zpravidla jen nazna-
¢i a vénuji se lingvistické nebo metodologic-
ké strdnce problému. Pro sociology a socio-
lozky proto kniha ziistane spife dlilezitou in-
spiraci nez kanonickym spisem.

Ke zfetelnym slabindm knihy patfi zavis-
lost na americké filozofické tradici, zejména
na pragmatismu s jistymi vlivy fenomenolo-
gie, ktera Lakoffa s Johnsonem vede k mdlo
vyargumentovanému predpokladu, ze meta-
fory maji jakysi absolutni existencidlni za-

klad. Predklddand teorie je kromé toho zjev-
né neuplnd. Metaforické mysleni nepredsta-
vuje vylucny prostredek konstruovdni vyzna-
mu (a to ani v nasi kultufe), takze ke kom-
plexnéjsimu pohledu na véc by nepochybné
patfilo rozvinout také ivahy o metonymii
a piedevSim o narativité. Tomu se v3ak La-
koff s Johnsonem vice méné vyhnou.

Metafory, kterymi Zijeme jsou napsany
velmi pfesvédcivé. Je to spiSe kniha inicia¢ni
nez systematickd, takze ji patrné pfivitaji ob-
zvlasté studujici, ktefi si zde mohou diklad-
né osvojit novy pohled na jazyk a na socidln{
svét. Protrelejsi badatelky a badatelé oviem
budou mit obcas opravnény pocit, Ze se John-
son s Lakoffem nevyjadruji dost exaktné ne-
bo Ze je svou nesystemati¢nosti nechavaji
ztrdcet ¢as. Cdst téchto nepiijemnosti je moz-
né si uSetfit alespori pfi druhém c¢teni diky
podrobnému rejstiiku.

Prekladatel Mirek Cejka projevil velkou
vynalézavost pti prevodu americkych redlif
a idiomid do ceského kontextu a kromé to-
ho doplnil knihu informativnim doslovem.
Proto mu miiZeme odpustit obcasna neprilis
elegantni podfeknuti, snad kromé vyronu
americké syntaxe a terminologie na stranach
236-240. Zistdva oviem otazkou, zdali tyto
poklesky mély uniknout pozornosti redakce
a odborného editora.

V ceskych podminkdch lIze pfivitat vy-
dani Metafor, kterymi Zijeme ze dvou specific-
kych divodl. Zaprvé muzeme predpokld-
dat, Ze kniha ptinese novou inspiraci rozvije-
jici se ceské kvalitativni sociologii. Zdjem
o kazdodennost, o metaforické pojeti proce-
s, osobnosti i biografie (srv. s. 189-192) ji
podle mého ndzoru predurcuje k podrobné
recepci v faddch ceské interpretativni Skoly,
ktera dosud upfesnuje fundamentalni ¢lan-
ky svého uceni.

Zadruhé kniha z pozic language turn po-
siluje védomi neadekvatnosti objektivismu
a scientismu, jeZ je u nds doposud pomérné
slabé. Lakoff s Johnsonem snadno, a kromé
toho velmi vtipné, dokdzali, Ze pokud pfi-
stoupime na predpoklad objektivni reality,
kterou ma jazyk idedlné vyjadfovat, nedoka-
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