Uvodem k monotematickému ¢islu
Od obnovy k normalizaci: ceskd sociologie od 60. do 80. let XX. stoleti

Timto ¢islem se Sociologicky casopis pokousi poodhrnout tézkou oponu délici dnes-
ni ¢eskou sociologii od jeji vlastni historie pred rokem 1989. Cini tak pii plném vé-
domi, Ze déjiny ceské sociologie za minulého rezimu jsou tématem citlivym a pro
své primé aktéry v mnoha ohledech nepfijemnym. Zfejmeé existuji diivody nejen od-
borné, ale i lidské, pro¢ ve vztahu k nim cesti sociologové dosud zachovévali znac-
nou zdrzenlivost. AZ na vzdcné vyjimky' dosud chybéla snaha o reflektujici vypora-
dani se s minulosti, o néZ se mnohem déle a systematictéji pokouseji sociologové na-
pt. v Polsku, jak o tom, pro alespori jeden konkrétni pipad, v tomto ¢isle SC poda-
vd zpravu recenze M. Petruska vénovana prdci polské sociolozky-emigrantky Marie
Hirszowiczové. Jeji pfiznacny nazev Osidla angaZovanosti pritom nastoluje pouze jed-
nu z fady vaznych otazek, které se pfi zamysleni nad tim, co se v sociologii a se so-
ciologii v zemich redlného socialismu vlastné odehralo, neodbytné vnucuji.

V nasich zemépisnych soufadnicich stale jeSté ceka na svou chvili badani, kte-
rému zde mutzeme pracovné fikat sociologie ceské sociologie doby komunismu.
V ném by sociologové na latku samotného vyvoje svého vlastniho oboru v nenor-
malnich podminkdch dlouhotrvajicitho ideologického, politického i existenéniho tla-
ku dasledné a umné aplikovali sofistikovanou teoretickou a metodologickou vyba-
vu, jejiz osvojenti je soucdsti jejich femesla. Sociologie je jako mdlokterd jina discip-
lina schopna sebereflexivniho zalomeni vyzkumné pozornosti na sebe samu a pod-
minky své ¢innosti, a je proto nanejvys zptlisobild, aby se zabyvala realiemi sociolo-
gického zivota ante 1989. Avsak komunismus, redlny ¢i statni socialismus - je pri-
znacné, ze ani ve véci oznaceni tohoto systému nelze dosahnout konsensu - ziejmé
stdle zlistava minulosti prili§ Zivou na to, aby mohl dobte slouzit pouze jako pred-
mét jakkoli zru¢né a ndpadité aplikace vyzkumnych metod. Tvari v tvdi dobé, v niz
se nicily a kfivily kariéry i Zivoty, nebo takova hrozba trvale visela ve vzduchu, jde
pro pfimé ucastniky casto o néco uplné jiného, nez jsou typy cinnosti, pro které je
mozné pouzit terminu ,vyzkum”. Analogické zkuSenosti odjinud ukazuji, Ze v ta-
kovych situacich traumatizace piili§ obtiznou minulosti je velmi dulezitym pro-
sttedkem odblokovdni a pohybu vpred prostd vefejnd vyména nazord. Je faktem, ze
v pfipadé nedavné minulosti ceské sociologie dosud néjaka debata tohoto druhu ne-
probihala, a pokud snad ano, drzela se uvnitf kruhti podobné smyslejicich sociolo-
gl vychdzejicich ze stejného typu osobni zkuSenosti. Dvodii pro neexistenci sku-
tecné Siroké diskuse na dané téma jisté bude celd fada, od celkového vnitiniho vysi-
leni oboru béhem let komunistické Sikany pies velmi dobfe pochopitelnou existen-

! K nim patfi autobiograficky projekt SAMISEBE a z néj vychazejici knizni publikace Kono-
pasek, Zdenék (ed.) 1999. Oteviend minulost. Autobiografickad sociologie stitniho socialismu. Pra-
ha: Karolinum.
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ci zfejmé nepfekonatelnych napéti osobniho rdzu mezi jednotlivci az po celkovy
shon a chvat postkomunistického obdobi, v némz pro zamysleni nad uddlostmi
a pomeéry ztrdcejicimi se v této tak madlo pfitazlivé minulosti chybi cas a energie.
Mladsi, pfimo jiz nezicastnéna generace si navic musi nejprve sama pro sebe ujas-
nit, nakolik je oprdvnéna klast nepfijemné otazky tém, ktefi museli mnohdy celit
vskutku mimoradné obtiznym dilemattim, jimz se ona sama $tastnou souhrou his-
torickych okolnosti zatim vyhnula. Avsak uZ jen v zajmu dalSiho rozvoje ceské so-
ciologie a ostatnich socidlnich véd je vice nez zadouci, aby diskuse o jejich minulosti
pred rokem 1989 probihala pokud mozno oteviené a vécné. Toto ¢islo SC je mozné
¢ist praveé i jako prispévek do takové diskuse, kterd je soucasné i diskusi o pficindch
v mnoha ohledech neuspokojivého stavu ceské sociologie v soucasnosti. V tomto
smyslu zde predklddané ¢islo navazuje na ,bilanéni” dvojcislo 1-2 vénované pro-
blémim soucasné ¢eské sociologie, jez SC vydal v roce 2002.

Pokud jde o onu vyse naznacenou rovinu sociologické sebereflexe, predkldda-
né ¢islo obsahuje sociologii ceské sociologie v letech komunistické vlady pouze v na-
znacich. Je tomu tak z toho davodu, ze mnohym pfispévkiim je vlastni spiSe pa-
métnicky ton, snaha znovu vyvolat a uchranit tak pfed zapomnénim fakta, a¢ nékdy
jisté doplnénad o jistou davku bilancujiciho pohledu na dobu i osoby, nez usili ana-
lyticky proniknout hloubéji pod povrchovou tdroven konkrétnich vzpominek. Po-
zornému ¢tendfi vSak neujde, Ze na fadé mist autorsky zicastnéni sociologové se-
bereflexivnimu instinktu vlastnimu jejich discipliné podléhaji, a tam se pak objevuji
zarodky cehosi, co se pro pristi sociologii ceské sociologie v obdobi komunismu mt-
ze ukazat jako nepostradatelné. I o podniceni tohoto typu reflexe tu jde.

Stejné na povazenou jako nedostatek reflexe a diskuse vsak je, ze téma ceské
sociologie v letech 1948-1989 dosud nebylo sdostatek zpracovano ani na pravé na-
znacené roviné osobnich vzpominek téch, ktefi se nejriiznéjsimi zptsoby podileli
na jejich vzestupech a padech, a tim spiSe ne na roviné shromdzdéni, utfidéni a kri-
tiky historickych fakt, nezbytnych pro kazdy seriézni pokus podniknuty na poli dé-
jin novéjsi ceské sociologie. Piedkladané ¢islo SC se snazi alespon ¢dstecné vyplnit
tuto hlubokou mezeru, kterou nemohly zakryt ani sebevystiznéjsi souhrnné zpravy,
jakou je naptiklad heslo o ceské sociologii v letech 1948 az 1989 ve Velkém sociolo-
gickém slovniku z pera 1. Mozného.? Piispévky k poznani déjin ceské sociologie v ob-
dobi komunismu, které dosud vznikly, se soustteduji na dil¢i témata: konkrétni in-
stituce v konkrétni dobé nebo osudy jednotlivych sociologti a sociolozek, a jsou roz-
trouseny portiznu v tomto casopise i jinde. To plati o textech M. Petruska o Masa-
rykové ceské sociologické spolecnosti a L. Brokla o Sociologickém dstavu AV CR®
stejné jako o fadé texti-medailond vyznamnych postav ceské sociologie uverejne-

2 Mozny, Ivo 1996. ,sociologie ¢eskd v 1. 1948-1994“. Pp. 1043-1046 in Velky sociologicky slov-
nik. Praha: Karolinum.

* Petrusek, Miloslav 2002. ,Peripetie Masarykovy ceské sociologické spolecnosti nejen v le-
tech 1989-2002". Sociologicky cCasopis 38 (1-2): 184-189; Brokl, Lubomir 2002. ,Sociologicky
ustav AV CR Praha”. Sociologicky casopis 38 (1-2): 169-181.
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nych v SC a také o studiich publikovanych jinde.* I toto ¢islo SC nabizi povétsinou
takové diléi studie (s vyjimkou zejména dvodni stati J. Musila), ale vcelku tvoii je-
jich zatim nejuplnéjsi soubor, ktery poskytuje bohaté informace nejen o ¢eské soci-
ologii pfed rokem 1989, ale také o §irSim kontextu promén, kterymi prosla, a o né-
kterych jejich hlavnich i vedlejSich aktérech. A samoziejmé tim obohacuje i naSe po-
znani celé ceské spolecnosti v dobé komunismu. Dliraz na pfesnost a tplnost téch-
to informaci - jakkoli nékdy narazil na nepfekonatelné piekdzky v podobé ztrace-
nych dokumentd, zapomenutych nebo zkreslenych ddaji a informaénich Sumt - se
promitl do vysledné podoby ¢isla velmi vyrazné. Diktovala jej snaha editort vytvo-
fit solidni faktografickou bdzi pro soucasné i budouci historiky ceské sociologie, kte-
ti, jak véfime, v tomto ¢isle najdou velké mnozstvi uzitecnych tudajt a voditek pro
svou dalsi heuristickou i analytickou praci.

Projekt sestavit cislo vénované ceské sociologii v obdobi od jeji obnovy v 60. letech
do konce normalizace mél dlouhou a slozitou genezi. U jeho pocatku stal podnét jed-
noho z editort ¢isla O. Sedlacka usporadat kulaty stil, ktery by se zptisobem po-
dobnym tomu, jimz mladi soaologove diskutovali o soucasné ceské sociologii
v dvojéisle SC 1-2/2002, zabyval pravé osudy sociologie v normaliza¢nim dvacetile-
t1 1969-1989. Zahy se vsak ukazalo, zZe debata o potlaceni ceské sociologie v obdobi
normalizace ziskd na smyslu pouze tehdy, pokud se pfedmétem rozpravy u kulaté-
ho stolu stane také jemu bezprostfedné predchdzejici doba 2. poloviny 60. let, v niz
se sociologie v ¢eskych zemich i na Slovensku nové konstituovala do podoby vy-
znamného a svizné se rozvijejictho oboru. Kulaty stiil proto pracoval s casovym za-
danim 1965-1989 (k jeho organizaci a pritbéhu srov. poznamku 1 na s. 695). Nékteré
autory vsak logika jejich vykladu zcela pfirozené zavedla jesté hloubéji do historie

* Uvedme zejména tyto: Machonin, Pavel 2001. ,Renesance sociologie a vyzkum ceskoslo-
venské spolecnost1 v roce 1967“. Pp. 275-280 in Zilynska, B., P. Svobodny (eds.), Ceskd véda
a Prazské jaro (1963-1970). Praha: Karolinum; Proktipek, Ladislav 2002. ,,NormahzaceVUsta—
vu pro filozofii a sociologii CSAV”. Pp. 201-217 in Kostlan, Antonin (ed.), Véda v Ceskoslo-
vensku v obdobi normalizace (1970-1975). Prace z déjin védy. Sv. 4. Praha: Vyzkumné centrum
pro déjiny védy; Potticek, Martin (ed.) 1995. Normalizace ve spolecenskyjch védich, milj Zivot
v normalizaci. Praha: ISS FSV UK; Urbanek, Eduard 1995. ,Wzloty i upadki socjologii czes-
kiej” Pp. 113-121 in Mucha, Janusz, Mike F. Keen (eds.), Socjologia Europy Srodkowo-wschod-
niej 1956-1990. Warszawa: IFiS PAN; Precan, Vilém 1994. ,,Spolecenske védy ve svérdku kon-
solidace’. Pp. 272-301 in Precan, Vilém, V kradenem case. Brno: Doplnék; Slklova, Jifina
(pseud. Otava, Jiti) 1987. ,Vyzkum veiejného minéni v CSSR.” Svédectvi XXI (82): 323-329.
Zminit je tfeba také dvé dalsi studie prvotné zaméfené na vyvoj ceské sociologie po roce
1989, které se vSak vénuji i situaci za normalizace: Illner, Michal 2002. ,Sociology - Czech Re-
public”. Pp. 405-24 in Kaase, Max, Vera Sparschuh (eds.), Three Social Science Disciplines in
Central and Eastern Europe. Bonn: 1Z; Petrusek, Miloslav 2003. ,Sociology in the Czech Re-
public after 1989”. Pp. 49-60 in Mucha, Janusz, Mike F. Keen (eds.), Sociology in Central and
Eastern Europe: Transformation at the Dawn of a New Millennium. Westport, CT: Praeger.
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oboru k tak klicovym dattim, jakym byl pro sociologii velmi nestastny rok 1948. Ne-
obycejné obtiZznému obdobi tdhnoucimu se od tohoto roku pfes urcité uvolnéni
a opétovné prituhnuti v roce 1956 az k rekonstituci sociologie jakoZto svépravné aka-
demické discipliny v 60. letech vSak nebylo mozné vénovat ani zdaleka takovou po-
zornost, jakou by si zasluhovalo. Zmirujeme je proto aspon zde jako namét dalstho
mozného ¢&isla nebo tematického bloku SC.5

Vysledkem kulatého stolu Ceskd sociologie v letech 1965-1989, ktery se usku-
tecnil v kvétnu 2003, nebyl pouze jeho prepis, jejz otiskujeme na konci tohoto ¢isla,
ale také fada textti, které bud' plnily roli podkladii pro rozpravy probihajici béhem
kulatého stolu nebo vznikly rozpracovanim prednesenych diskusnich prlspevku
Diky tomu, 7e nékolik dal$ich autorti zareagovalo na vyzvu SC a dodate¢né prlpra—
vilo studie na témata, kterd byla icastniky kulatého stolu zminéna jen okrajové ne-
bo tplné opomenuta, podaftilo se sestavit pomérné bohaty a pestry soubor materia-
1 tvoficich toto ¢islo SC.

Jeho clenéni odpovida logice vyvoje sociologie ve sledovaném obdobi jako
oboru prondsledovaného, ale pfitom trpéného, zejména tam, kde mira ideologické
zavadnosti sociologické prace nebyla podle ndzoru predstavitel komunistického
rezimu prili§ vysokd. Jedna skupina textti proto sleduje tu linii pfibéhu ceské socio-
logie po roce 1969, ktera prochazi oficidlnimi akademickymi pracovisti, jimz se tu
lépe, tu hiife nebo viitbec dafilo zachovat si nejprve holou existenci a pak i jistou mi-
ru prostoru pro nezavislou praci v podminkdch velmi tésného politického dozoru.
Druhd skupina pfispévkil se zaméfuje na sociologii zbavenou moznosti ptsobit
v akademickych institucich a hledajici opét tu s vétsim, tu mensim tdspéchem tto-
¢isté pred nepfizni doby v ideologicky méné exponovanych odbornych pracovistich
primdrné nesociologické povahy. Texty shromazdéné v tomto ¢isle tak lici osudy
ceské sociologie a jejich protagonistii v Siroké skale sociologickych instituci a socio-
logickych oborti: zachycuji poméry ve tfech hlavnich centrech vyuky sociologie
v ¢eskych zemich - Praze, Brné a Olomouci (a pro pfipomenuti nékterych vyznam-
nych paralel: také ndrys vyvoje akademické sociologie na Slovensku); z oborovych
sociologil se vénuji sociologii priimyslu a podniku, rurdlni sociologii, sociologii més-
ta a vyzkumu vefejného minéni.

K pravé nastinénému obsahu tohoto ¢isla je vSak tfeba hned dodat, Ze ne-
mohlo Zachytit ani zdaleka vSechno déni v ¢eské sociologii béhem obdobi normali-
zace. Je ziejmé zpusobeno povestne spatnou atmosférou vlddnouci v této instituci
pred rokem 1989, ze chybi studie vénovand Ustavu pro filozofii a sociologii CSAV.
Pozornosti se vSak nedostalo ani napf. vSem sociologickym pracovistim, kterd vzni-
kala na vysokych skoldch nejen humanitniho zaméfeni v druhé poloviné 60. let.
A mezery ziistavaji také ve zpracovani vyvoje dil¢ich sociologickych obort, jako je

5 Z pravidla, Ze tato etapa déjin ceské sociologie dosud nebyla viibec zmapovana, lze citovat
aspoti jednu vyjimku: Petrusek, Miloslav 2000. ,Co bylo, kdyz sociologie nebyla. Osudy za-
kazané a zhanobené védy 1948-1963". Pp. 35-52 in Barvikova, H. (ed.), Véda v Ceskoslovensku
v letech 1953-1963. Prace z déjin védy, Sv. 1. Praha: Archiv AV CR.
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sociologie mediciny nebo vzdélavani. Podrobné zpracovdni by si zcela jisté zaslou-
zilo také v tomto cisle portiznu jen zminované téma prognostiky, jiz se sociologové
a ekonomové pilisobici na okraji oficidlnich spolecenskych véd vénovali velmi in-
tenzivné. A pfedevsim, zcela nezpracovany ziistaly tii jasné odlisené oblasti ceské
sociologie pied rokem 1989, jak je ve svém piispévku v tomto cisle identifikuje
P. Machonin.® Na jedné strané to jsou jednak domdci sociologie oteviené protire-
zimni a jednak sociologie v emigraci, na strané druhé sociologie oficidlni, normali-
zacni. Kazda z nich si pfitom zaslouzi, a¢ z velmi rozdilnych diivodd, aby ji byla veé-
novana mnohem vétsi pozornost nez dosud.

Tento jesté stale velmi neuplny inventdr vseho, co na nasledujicich strankach
muselo ziistat opomenuto, zde uvadime tak trochu v nadéji, ze sociologové a histo-
rikové sociologie (samozfejmeé vcetné studenttl) se v nejblizsich letech postaraji o to,
aby aspon néktera z téchto bilych mist byla odstranéna.

Pres vicendsobnou casovou expozici (1968-1989 a 1965-1989, ale také 1948-1989),
kterd je v pfipadé dané tematiky nevyhnutelnd, lezi tézisté ¢lankd a studif shromaz-
dénych v tomto cisle nepochybné v traumatickém a lidsky i védecky stale nezpraco-
vaném obdobi normalizace. Dnes se jiz téméf stalo klis€ mluvit o 60. letech minulého
stoleti a zejména o jejich druhé poloviné jako o obdobi jakéhosi ¢eského ,sociologic-
kého zdzraku”, kdy se sociologie po dlouhych piiblizné 15 letech, béhem kterych by-
la rezimem drzena pod prahem oficidlni existence, témeéf pres noc nové etablovala.’”
A co vic, stala se dokonce oborem médnim, od néhoz se v epose, ktera jiz témér upl-
né ztratila dGvéru v dogmaticky marxismus, ale stale jesté méla zato, Ze spolecnost je
treba fidit a reformovat védecky, mnohé ocekavalo. Tato v dnesni dobé jiz zfejmé zno-
vu nedosazitelnd obliba a s ni souvisejici védomi vlastni socidlni vyznamnosti socio-
logii jisté velmi prospivala, dokud vyvoj smétoval ke stdle vétsi liberalizaci pomér, ale
jak se stavd v dobach prudkych politickych zvrath pfilis exponovanym spolecenskym
silam, soucasné ji i nesmirné ublizila, jakmile se novi vladcové po sovétské okupaci
rozhodli prikrocit k jeji ,normalizaci” a ,konsolidaci”. Jesté na sklonku roku 1968
mohli pfedni protagonisté pravé doznivajici zlaté éry ceské sociologie 60. let, ktefi se
Gcastnili besedy ¢asopisu Reportér moderované clenem jeho redakéni rady J. Klofacem
(dale to byli V. Tlusty, B. Weiner, Z. éaféf, M. Kalab a P. Machonin), od ,normalizace”

¢ Machonin, Pavel 2004. ,K sociologii v obdobi normalizace”. Sociologicky casopis 40 (5): 644.
7 Zatimco Jaroslav Klofa¢ ve svém zahajovacim projevu na pamatné sociologické konferenci
ve Spindlerové Mlyné v roce 1966 vyjadiil presvédcent, Ze Ceskd sociologie ,ma jiz uréitou so-
lidn{ institucionaln{ zdkladnu”, Milo$ Kaléb pouhé dva roky pozdéji nevahal hovofit o ,do-
vrsovani procesu 1nst1tuc1onahzace sociologie v CSSR” [Sociologie '66. Upravﬂ Josef Turek.
Praha: Sociologicky tistav CSAV 1968, s. 5 a 10]. Jak se viak zacalo jasné ukazovat krétce na-
to, ke skute¢nému dovrsent tvorby jeji instituciondlni zakladny ji bylo vymeéfeno pfilis malo
casu.
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ocekdvat nastoleni situace, v niZ by ,bylo moZzno objektivné védecky diskutovat bez
apriorm’ch stanovisek a apriornich hodnoceni”.® Dalsi béh udalosti, jak zndmo, vSak
praveé néco takového znemoznoval. V casoveé neprilis vzdalené debaté, kterou pod na-
zvem Jit na kofen véci otiskl v roce 1971 politicko-kulturni tydenik KSC Tribuna, repre-
zentuji tehdy jiz znacné ,zkonsolidovanou” ceskou sociologii zcela jind jména (kon-
krétné: feditel nové vzniklého Ustavu pro filozofii a sociologii CSAV Radovan Rich-
ta, jeho zastupce Jindfich Filipec, vedouci sociologické sekce tohoto ustavu Franti-
Sek Charvat a spec1ahsta na teorii fizeni na 1de010g1ckem oddéleni UV KSC Jaroslav
Kucera, tehdy jiz také pracovnik UFS). Tento pro poc1na]1c1 70. 1éta nanejvys typicky
dokument, jehoz dcastnici si nevytkli za cil nic mensiho nez ,jednou pro vzdy zmeénit
nepffznivou situaci, ktera se tu udrzovala a zrdla mnoho let”, shrnuje mnohé z toho,
¢im se normalizace nechvalné vepsala do de]m ceské sociologie: ,o¢ista nového pra-
covisté (UFS CSAV) od reprezentantt prav1ce , »vycisténi stolu od ideového smeti”,
,leninsky princip sebekritiky”.’? Je to prave nesmirny kontrast mezi mladistvym zivot-
nim eldnem ceské sociologie 60. let a jejim v podstaté komatickym stavem v dalsich
dvou dekadach, co proptij¢uje piibéhtim vypravénym v piispévcich tohoto ¢isla jejich
dramaticky moment. Je tim ovSem také zptisobeno, ze se v nich dostava do popredi
jejich charakter velmi osobnich vypovédi pfimo zaangazovanych tcastniki ¢asto vice,
nez jsme v akademickych textech zvykli. Tim spiSe je tfeba ocenit, ze pfispévateldm
se zpravidla podafilo vyvarovat se ténu osobni ukfivdénosti, ktery by byl v danych
souvislostech vice nez pochopitelny.

Toto ¢islo SC se vystavuje dvéma typam kritiky: kritice feknéme politické a kritice
metodologické. Politicky kritik mu bude vytykat, Ze autori, ktefi se na ném podile-
li, nereprezentuji vSechny existujici pohledy na charakter ceské sociologie pied ro-
kem 1989. Metodologickd kritika poukaze na malou miru kritického odstupu,
s nimZ se zde zachdzelo s jednotlivymi pfispévky, které jsou mnohdy nezastrené
osobni. Vzdyt i zde, tak jak vSude jinde - mtize pokracovat tato kritika — mame co
do c¢inéni s aktem socidlni konstrukce, tentokrat zacilenym na jeden urcity a mimo-
fadné kontroverzni historicky dsek ceské sociologie — a je tedy tfeba postupovat
s nalezitou obezfetnosti a teoreticky skolenou nedtveérou vici pfedkleidanym fak-
tim i hodnocenim. Ano, jisté, avSak na tomto misté je tfeba zopakovat, co uz bylo
feceno vyse, totiz ze aktivity SC vedouci k vydani tohoto ¢isla si kladly za cil ze-
jména a predevsim podnitit diskusi o obtiznych tématech, o kterych se dosud v ram-
ci sociologické komunity prili§ vefejné nehovotilo. Rozproudéni takové diskuse mii-
ze mit svou hodnotu nejen pozndvaci - vici niz plati konstruktivistické podezieni
v plné sile, ac ji zcela jisté nerusi - ale také mordIné-politickou. Tato vefejna disku-

8 Milos Kaldb, s. v in ,Sociologie a soucasna situace nasi spolecnosti” 1969. Reportér 4 (4)
Suppl.: i-v.

? ,Jit na kofen véci. Rozhovor o situaci ve spolecenskych védach” 1971. Tribuna 3 (13): 9 &
(14): 6-7.

571



Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2004, Vol. 40, No. 5

se, ac se tyka pouze déjin jednoho spolecenskovédniho oboru, se mtze spolu s mno-
ha jinymi dﬂéfmi diskusemi slit do Sirokého proudu celospolecenské verejné deba—

vvvvvv

se s touto minulosti.

Pokud jde o prvni, politickou kritiku, je zde vhodné uvést, ze s vyjimkou jed-
noho predniho pfedstavitele oficidlni sociologie pfed rokem 1989 nebyl nikdo z pro-
tagonistii normalizace pfimo pfizvan ke kulatému stolu ani k autorské ticasti na ¢is-
le. Pfimd dcast by vSak znamenala pfimou konfrontaci, k té viak dosud podle vse-
ho neni piida pfipravenad. Jestli tomu bude v budoucnosti jinak a jestli ke zméné né-
jak prispéje i toto cislo, je otazkou prili§ spekulativni, abychom se ji zde zabyvali.

Na zdvér pfipomenme, Ze jsme rozliili celkem tfi rtizné roviny zabyvani se ceskou
sociologii za komunismu, k nimz toto ¢islo miize svym skromnym dilem pfispét: ro-
vinu oteviené diskuse v ramci sociologické obce, rovinu sociologického zkoumani
této sociologie a rovinu historické deskripce a zaznamendni — pfirozené jen vybéro-
vého, ale sdostatek Sirokého — souboru fakt relevantnich pro dé&jiny oboru. Pfi vsi
své az prili$ evidentni netdplnosti snad v téchto tfech oblastech pfipravuje ptdu pro
dalsi a hlubsi zkoumani osudi ceské sociologie v dobé komunismu.

N4s editorial si dovolime zakon¢it vyzvou. Mnohé z toho, co v tomto ¢isle ne-
bylo mozné pfipomenout, se miize v blizké budoucnosti stat navzdy nedostupnym,
nebude-li to zaznamendno pfimymi aktéry a pameétniky. To se tykd vyvoje rtiznych
institucf nebo oborovych sociologil’ za minulého reiimu stejné jako osobnich pribé-
nych vyzkumii a nepublikované nebo nestandardné pubhkovane literatury, kterych,
jak ukazuje mj. kulaty stdl pretistény v tomto cisle, je velké mnozstvi a o nichz do-
sud mame jen velmi nesoustavné znalosti. Obracime se proto na nase ctendfe s zd-
dosti, aby ndm pomohli uchovat vzpominky na minulost ceské sociologie v co nej-
vétsim rozsahu. Na prvnim misté uvitime odborné stati zachycujici jeji déjiny pred
rokem 1989 z hledisek a v oblastech, kterym nebylo mozné dat prostor v tomto ¢is-
le. Ocenime vSak také pomoc pfi rozsifovani pramenné zakladny déjin c¢eské socio-
logie, jakou pfedstavuje napf. pofizovani soupisti literatury a jinych materidlti nebo
poskytnuti pro vyvoj oboru dillezitych dokumentt, aby mohly byt pretistény v sC
nebo Vydany jako samostatné publikace. Zadost o spolupréci se obraci ze]mena
k piimym aktéram, ale tyka se i téch, kte¥{ stali spiSe na okraji. SC bude zajimavé
materidly pribézné otiskovat.

A na dplny zdvér: véfime, Ze toto ¢islo mnohé ¢tendfe vyprovokuje, aby pri-
spéli do diskuse o tom, jaka byla ¢eska sociologie béhem 40 let komunistické vlady,
¢eho se v ni podafilo dosahnout a jaky je dopad tohoto obdobi na ceskou sociologii
dnes.

Oto Sedldcek, Marek Skovajsa
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