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cich pokusil v (relativni) tiplnosti pFibliZit, by
se proto mélo stdt dilezitym podnétem pro
nasi sociologii a studium soudobych dé&jin -
nejen v roviné empirické, nybrz predevsim
svou metodou.
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Na soucasnou spolecnost snad jiz ani nelze
nahlizet perspektivou socidlnich véd bez uzi-
ti terminu globalizace. At uz s odkazem na
dynamicky inovujici proces Ci staticky stav
svéta, tomuto zaklinadlu se dostdvd prostor
na rozliénych, ¢asto i velmi vzdalenych, dis-
kurzivnich rovinich; od kontemplaci védec-
kych autorit, pfes publicistickd pojedndni
o soucasném svété, po alarmujici rétorické
obraty radikdlii na protestnich shromazdé-
nich. Bud' s jednoznaéné pozitivnimi konota-
cemi celosvétové vzajemnosti ve véci charita-
tivni pomoci, nebo castéji s konotacemi ne-
gativnimi v souvislosti s potirdnim kulturn{
identity, vytvdfenim homogenniho nadnd-
rodniho mechanismu, ktery usiluje o co nej-
vétsi ekonomickou efektivitu.

O tom, Ze bohaté spektrum pohledd na
globalizaci nabizeji i samotné spolecenské
védy, svéd¢i i tematicky sbornik textd edito-
vany Viclavem Mezfickym a tisporné nazva-
ny Globalizace.

Editor sborniku jiz ve své tivodni ¢dsti
Peripetie procesu globalizace nastinuje ptipad-
nd vnimdni pojmu a vzniku tohoto socidlni-
ho procesu spolecné s moznymi pohledy na
néj. Dafi se mu zdroveri krdtce a vystizné
strukturovat jednotlivé prvky komplexniho
globalizaéniho procesu a shrnout zdsadni
pro a proti, kterd se se soucasnymi diskuse-
mi o globalizaci prolinaji.

Bedfich Moldan a Martin Brani§ v prvni
¢asti knihy nazvané Globdini problémy Zivot-
niho prostreds, kterd je mimochodem, co do
rozsahu, nejrozsihlejsi ze vsech, osvétluji
globalizujici se dsili pecovat o Zivotni pro-

stfedi a zaroven negativni ukazatele moderni
spolecnosti, které nezbytnost zabyvat se pro-
blematikou Zivotniho prostfedi na vy$5i nez
nérodni drovni vyvolaly. Ctendfi se tak pre-
hlednou formou dostanou zékladni data vy-
voje rlistu svétové populace a spotieby a ta-
ké ekologickych hrozeb, kterym zemska at-
mosféra Celi (jako je sklenikovy efekt a naru-
Seni ozénové vrstvy, znecisténi ovzdusi a ta-
ké problematické znecistovani vody, degra-
dace potravin a vymirdni Zivodisnych dru-
hti). Autofi tak seznamuji s méneé frekvento-
vanou rovinou souvisejici s globalizaci, s ce-
losvétovym dusilim celit znecistovani zivotni-
ho prostfedi na mezindrodni trovni, kterou
stopuji k pocdatkiim 20. stoleti. Zafazeni této
perspektivy na tivod celé problematiky je
pfitom zdroven symbolické, nebot pravé zi-
votni prostfedi a pfirodni procesy a vlivy
jsou regiondlné nedélitelné, nezadrzitelné
geografickymi ¢i politickymi hranicemi.

O skutecnosti, ze globalizace je velmi
Casto spojovdna s ekonomickymi zdkonitost-
mi a artikulovdna prdvé s odkazy na pravidla
efektivity, neni pochyb. O tom, Ze i v rdmci
této roviny uvazovani lze nachazet dosud ne-
otfeld témata, piesvédcuje Lubomir Ml¢och
v druhé kapitole Globalizace jako hospoddfsky
proces a civilizacni vyzva. Autor o piedmétu
esejisticky rozjima ,jako o tématu ekonomic-
kém, ale z perspektivy socidlniho uceni cirk-
ve”. Vykresluje skutecnost smrstovani pro-
storu a zrychlovani ekonomického ¢asu v do-
bé globalizace a v§ima si ¢im dal intenzivnéj-
§1 globdlni ekonomické propojenosti a zdvis-
losti lidstva na lokdlné jen obtizné ovlivnitel-
ném ekonomickém systému. Zaroven ale ne-
nechdva stranou téma nerovnomeérné distri-
buce bohatstvi a snah, sic limitovanych, o so-
cidlni vyrovndni. Ml¢ochova reflexe ekono-
mického pfediva globalizace tak zdkonité ne-
ni naplriovana snahou dosdhnout normativ-
niho idedlu efektivity, ale spiSe potfebou za-
jisténi stability ,globélniho systému”.

Kapitola Socidlni souvislosti globalizace:
globalizace jako postmoderni ambivalence z pera
Miloslava Petruska pfedstavuje z celé knihy
ziejmé nejkomplexnéjsi rozbor (v rdmci
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moznosti limitovanych rozsahem) sociologic-
ké reflexe procesu globalizace, v niZ se autor
opira mimo jiné o myslenky Giddense, Bec-
ka, Baumana, Fukuyamy a dalsich uznava-
nych autorit, ale také v ceském prostiedi mé-
né ptistupnych myslenek Panarinovych. Vy-
chodiskem kapitoly je autorovi uvaha, co vi-
bec stoji za nasim, tak silnym, zdjmem o jev
globalizace. Podle Petruska je podstatnym
charakteristickym rysem globaliza¢nich pro-
cesti ambivalence. ,Globalizace je socidln{
proces, ktery umime obecné charakterizovat,
ale nedokdzeme jej ani vysvétlit, ani neumi-
me predvidat jeho vyvoj...” (s. 97). V myslen-
kové inspirativnim pojedndni autor vykres-
luje zdkladni axiomy globalizace, s odstu-
pem pojedndvad o struktufe pesimistickych
scéndri zabyvajicich se timto procesem a po-
skytuje souhrn jejich zakladnich argument
(ndbozenskych, mordlnich, personalistic-
kych, sociologickych, politickych, ndrodné-
kulturnich, estetickych i ekologickych). Pou-
kazuje na problematiku zkoumani nezamys-
lenych diisledki a na zdkladni otdzky, které
globalizace vyvolavd, a vyjmenovdvd mozné
postoje, protoze ,globalizace je nejen objek-
tivni stanovisko, ale také ideologie a ideolo-
gie je vzdycky postojem”. Petrusek tak rozli-
Suje postoj entuziasticky, smifeny a nesmife-
ny (s variantou aktivniho odporu a variantou
pesimistického vidéni svéta). Ackoliv se au-
tor snazi na globalizaci nahlizet s odstupem
a nepodléhd vabeni nabizejici se odsuzujici
perspektivy, jeho zamysleni (jak explicite
pfiznavd) nevyznivd pro globalizaci zrovna
nadSenecky.

Odlisnou perspektivu pohledu uplatriuje
Ivan Mucha v kapitole Antropologicky rozmeér
globalizace. Jak ndzev kdze, v$§imd si globaliza-
ce z perspektivy jednotlivce - perspektivy ¢lo-
véka. Svym vykladem mimo jiné naruguje ste-
reotypni zdéni, Ze globalizace je zdlezitosti né-
kolika poslednich desetileti, naopak ji vnima
jako pokracovdni procesu, jimz ,¢lovék novo-
véku zacal ovladat a ménit svét, pfirodu a spo-
lecnost s vyuzitim bohatého arzendlu novych
prostredkd” (s. 115). Baudrillardovsky spojuje
existenci soudobé civilizace se svadénim. Mu-
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cha také neopomiji poukdzat na roli masmé-
dif v soucasném globalizovaném svété, kdyz
podotykd, ze kulturnimi vzory se stdvaji ,me-
dialné prezentované hvézdy uméleckého své-
ta a sportu, které jsou snaze napodobitelné ja-
ko symboly zivota v globalizovaném svété her
a pohody” (s. 118). Nastoluje otdzku role ra-
cionality/iracionality v soucasné globalizujici
se spolecnosti, disledky vnéjskové orientace
¢lovéka a role médii, se kterou je spojena.
+Globalizace je nejen redlnym procesem, ale
také ... masmedidlné prezentovanym proce-
sem. Rozvoj masmédii sdm je jednim z pod-
statnych projevii globalizace” (s. 122). Autor
jde v reflektovani vlivii sméfovdni spolecnos-
ti tak daleko, Ze nastoluje deterministickou
otdzku, zda pod vlivem modernich systémt
nedochdzi k néjaké vyraznéjsi mutaci lidské
prirozenosti (s. 126). Muchova pesimistickd
reflexe parcialné vybizi az k pasivni odevzda-
nosti: ,Nejsme dnes postaveni do situace,
abychom mohli volit, zda se pfizpiisobit, ne-
bo ne. Soucasny svét za nds uz tuto volbu uci-
nil“ (s. 126). Sviij prispévek do sborniku au-
tor uzavird pfipodobnénim globalizované
doby, kterd se zfikd zamysleni nad smyslem
byti jednotlivce, k smrti ¢lovéka.

Knihu uzavird religionisticky pohled na
globalizaci TomdSe Halika Globalizace a nibo-
Zenstvi, Vychdzi zejména z mySlenek Ronal-
da Robertsona reflektujiciho roli ndbozen-
stvi v procesu globalizace a akcentuje jeho
mySlenku, Ze globalizace pfind$i absolutizaci
i relativizaci zdroveni. ,Jde o univerzalizaci
partikuldrniho - globdlni rozdifeni zdpadni
kultury vyrostlé z kiestanskych zaklad( a za-
roven o partikularizaci univerzdlniho - za-
padni kultura se tésnéji setkdvd s ostatnimi
kulturami, jeji ndrok na univerzalni platnost
nardzi na fakt plurality a je tim relativizo-
van” (s. 134). Autor poukazuje na reprivatiza-
ci a repolitizaci nabozenstvi, spolu s Luck-
mannem odkazuje na skute¢nost, Ze vira ne-
mizi, ale ,stéhuje se” do soukromé sféry — pri-
vatizuje se a individualizuje. Béhem posledni
¢tvrtiny 20. let ale zdroven podle néj dochdzi
k pronikédni ndboZenstvi do vefejného Zivota
a politické sféry. Skutecnosti tohoto trendu



