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napi. piejmenovani Filosofického casopisu na
Filozoficky ¢asopis), zpfesnény prepisy z jazy-
ki pdli a sanskrtu (napf. misto ,kundalini”
by mélo byt ,kundalini” (s. 66), fonetice san-
skrtu odpovidajicim ,jégin“ bych nahradil
nesmyslné, byt pravopisnymi pravidly dopo-
rudované ,jogin“ (s. 67)) a opraveny pasdZe,
v nichZ se v jednom kontextu misi sanskrt-
ské a pdlijské terminy: ,trsnd“, ,skandha”,
LAtman” aj., ale ,sannd”, ,vifindna” (s. 19).

Oceriuji naopak maly rozsah publikace
(107 s.). Presto bych pfivital rozvedeni nékte-
rych zajimavych tezi, které jsou spise nazna-
¢eny nez diikladné propracovdny. Zejména pa-
sdze o souvislostech symbolizace téla a vztahu
ke spoleénosti by si zaslouzily rozsdhiejsi te-
oretickou tvahu. Vice pozornosti nez néko-
lik odstavcit rozptylenych v riiznych ¢dstech
knihy by snesla i interpretace orientdlnich
inspiraci v environmentdlnim mysleni nebo
velmi zajimavd problematika pfizptisobova-
ni nékterych novych ndboZenstvi logice ka-
pitalistického hospodarského systému.

Pfes uvedené vyhrady povazuji Luzného
knihu za velmi pfinosnou. Jeho tivahy v riiz-
nych pasazich textu se ¢dstecné piekryvaji
a vhodné doplnuji, takze vysledny obraz je
velmi komplexni. Autor se neuzavird dzce do
oblasti vymezené svym hlavnim cilem (po-
jednat o priniku novych nabozenstvi a eko-
logie), ale odhaluje $irsi souvislosti této pro-
blematiky, a nabizi tak zajimavé sondy do
oblasti akulturace orientdlnich ndboZenstvi
na Zapadé, promén soudobé religiozity, soci-
dlniho vyznamu postoje k télesnosti. Tim, Ze
predstavuje nova nabozenstvi jako hnuti
s ambici fesit pal¢ivé problémy dneska, zasa-
huje do aktudlni a vyznamné diskuse o de-
sekularizaci a deprivatizaci ndboZenstvi.
Ukazuje tak, Ze zdjem o novd ndboZenskd

- hnuti neni jen jakousi intelektudlni libtst-

kou (¢i v hor$im ptipadé snahou hdjit pozice
tradi¢nich cirkvi pfed nepohodlinou konku-
renci), ale oborem, ktery ndm miize o sou-
¢asném stavu nasi spolecnosti poskytnout
velmi zajimavé informace.

Milan Fujda

Richard Miinch: Soziologische Theorie;
Band 3: Gesellschaftstheorie

Frankfurt am Main, Campus Verlag 2004,
623 s.

V Zeském jazyce nemdme dostatek publika-
ci, které by se vénovaly sociologické teorii
20. stoleti. Proto naSemu ¢tendfi nezbyva nez
sdhnout po publikacich cizojazyénych. Zde
se pouzivaji zejména ucebnice anglosaské
provenience a bohuzel dochdzi k jistému
upozadnéni némecké literatury. Cesky éte-
ndf je tim ochuzen o specificky némecky
zpitsob vidéni teoretickych problémit. Tomu,
kdo se chce s timto pohledem na déjiny soci-
ologické teorie sezndmit, bych rad doporuéil
zde recenzovanou ucebnici sociologické teo-
rie od némeckého sociologa Richarda Min-
cha. Richard Miinch se narodil v roce 1945.
V letech 1976-1995 byl profesorem Heinrich
Heine Universitat v Diisseldorfu. Dnes pred-
ndsf na Otto Friedrich Universitit Bamberg.
Miinch se proslavil zejména jako ptedstavitel
neofunkcionalismu ~ v osmdesatych letech se
spolu s Jeffrey Alexanderem pokusili nové in-
tepretovat Parsonse. K jeho nejvyznamnéjsim
publikacim patfi zejména: Theorie des Han-
delns (1982), Die Struktur der Moderne (1984),
Die Kultur der Moderne (1986), Dynamik der
Kommunikationsgeselichaft (1995) a dalsi kni-
hy. V soucasné dobé se vénuje zejména vy-
zkumtim v oblasti evropské integrace, politi-
ky Zivotniho prostiedi a teorie komunikace.

Treti svazek cyklu Sociologické teorie je
vénovdn teoriim spole¢nosti, které jsou kla-
sifikovdny do péti zdkladnich sméri. Jsou to:
1. funkcionalismus a systémova teorie, 2. mar-
xismus, 3. teorie konfliktu a teorie figurativni
sociologie, 4. strukturalismus a 5. teorie re-
flexivni modernizace.

Nejrozsdhlejsi ¢ast knihy (218 stran) je
logicky vénovdna funkcionalismu a systé-
movym teoriim. Tento oddil je ¢lenén na tfi
kapitoly: prvni kapitola se vénuje empiric-
kému funkcionalismu Roberta K. Mertona
(26 stran), druhd analytickému funkcionalis-
mu Talcotta Parsonse (138 stran) a tfeti systé-
mové teorii Niklase Luhmanna (54 stran).
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Nejvetsi prostor zaujimd, s ohledem na
fakt, Ze autor je neoparsonsian, zcela pfiro-
zené, kapitola vénovana Parsonsovi, ktera je
¢lenéna na tfi podkapitoly. Prvni podkapito-
la je vénovand Parsonsové teorii jedndni,
druhd jeho systémové teorii a tfeti neofunkci-
onalismu jakozto dédictvi Talcotta Parsonse.

Celkové lze konstatovat, ze Miinch in-
terpretuje Parsonse velmi volné a ne vidy
dusledné rozliSuje mezi tim, co fikd Parsons,
a svou vlastni interpretaci. Kapitola o neo-
funkcionalismu neni reprezentativni. Je zde
uveden prehled autort, ktefi navazovali na
Parsonse, a ddle priklad neofunkcionalistické
analyzy politiky. V zdvéru se Miinch pokou-
§i o kritické zhodnoceni Parsonse, ktery byl
ve své koncepci socidlniho fadu silné ovliv-
nén Durkheimovou kritikou utilitarismu, coz
ho vedlo k uréitému podcenéni utilitaristic-
kého my3leni. Parsons nepopiral, Ze mohou
existovat ,faktické” fady, které jsou zalozené
na nihodé nebo donuceni, nicméné zastdval
nazor, ze nejstabilnéjsi formou fidu je fad
zaloZeny na konformité viici normam. Par-
sons propojil Weberovo pojeti vlivu ideji na
socidlni zivot s Durkheimovou koncepci ko-
lektivnich reprezentaci. Piesto viak je Par-
sonsova analyza problematiky fadu nedoko-
nald. Uplnéjsi analyza produkce #4du by mu-
sela zahrnovat také trzni sménu, konflikt
a diskurz.

Niklasi Luhmannovi je oproti Parsonso-
vi vénovdna ponékud mensi pozornost.
Miinch nejprve predstavuje zdkladni Luh-
mannovy pojmy: systém, komplexita, dvoji
kontingence, interpenetrace, sebereference,
komunikace. Pak za¢ind ptedstavovat speci-
ficky Luhmannova feSeni problémit: vztah
systému a okoli, systémovou diferenciaci, au-
topoiesis a strukturni zdvojeni. Miinch spat-
fuje pozitiva Luhmannovy teorie ve dvou bo-
dech (s. 222). Piedevsim je to teorie, ktera
ukazuje, jak socidlni fdd ptekracuje rovinu
bezprostiedni interakce. Je tedy vhodnym
dopinénim mikrosociologickych pristupti.
Druhym pfinosem Luhmannovy teorie je po-
pis zpflisobu, jakym vznikd ¥dd z chaosu,
systémy z komplexity okolniho svéta. Miinch
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ale problematizuje Luhmannovo feSeni téma-
tu fddu. Predevsim se taze, zda existuje zd-
sadni posun oproti fe$eni Hobbesovu. U Hob-
bese vznika fdd jako disledek zkugenosti ne-
tadu, obavy z vilky vsech proti viem. Z pu-
du sebezdchovy pak plyne potfeba ustavit
néjaky fdd oproti absenci fadu vitbec. To, co
je Hobbesovi a Luhmannovi podle Miincha
spolecné, je pocit netinosnosti zkuSenosti
ne-fddu jako zdkladni motivace k vytvdieni
fddu. Miinch oviem kritizuje skutecnost, ze
Luhmannova teorie nevysvétluje pravidel-
nost interakei (s. 223). Popisuje sice perma-
nentni autopoietické vytvafeni fadu, ale ne
mechanismy zarucujici jeho trvalost. Luh-
mann se vlastné nekoncentruje na fdd, ale
na ne-fad, kdyz popisuje mechanismy dspés-
ného nebo netispésného navazani komuni-
kace. Jeho feseni se podoba teoriim chaosu.
Tyto teorie popisuji nahodily fdd, ale ten je
pouze jednim z mnoha aspektii socidlniho zi-
vota. Luhmannova teorie nevysvétluje konti-
nuitu fddu, jeho platnost, jeho predvidatel-
nost, popfipadé jeho donucujici charakter. Ta-
kové fenomény se naproti tomu daji vysvétlit
pomoci teorii komunikativni racionality, teo-
rif tvorby konsensu a teorii panstvi (s. 224).
Miinch déle upozorfiuje na vyumeélkova-
nost Luhmannovy teorie komplexity. Za nor-
t€, jehoz smysl je bezprostiedné ddn, a neza-
zivaji tedy zkuSenost selekce z nekone¢ného
mnozstvi moznosti. V fadé situaci socidlntho
zivota nepredstavuje proto problém rfdadu
vlastné problém, protoze ¥dd jednoduse exi-
stuje. Ke stabilizaci fadu je nutnd jeho legiti-
mizace, ale v modernich spolecnostech nee-
xistuje libovolné mnoho alternativnich idej,
které jsou pouzitelné jakoZto ndstroje legiti-
mizace: svoboda, rovnost, racionalita, ovldd-
nuti svéta. V Luhmannové svété, kde je vie
mozné, by moc byla nejtypictéjdim prostred-
kem ustaveni fadu. I zde tedy spocivd jistd pa-
ralela mezi Hobbesem a Luhmannem. Luh-
mannova teorie autopoietické sebediferenci-
ace ignoruje piinos kritiky pro spolecensky
rozvoj a jeji dopad na vyvoj politického systé-
mu. Politicky systém je podle Luhmanna ko-
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dovdn kédem: mit/nemit moc. Aviak Miinch
upozorfiuje na skutecnost, Ze proces pridélo-
vdni moci je vazdn na kulturn{ ideu legitimni
moci. Politicky systém je tedy produktem in-
terpenetrace mezi kulturnimi idejemi a cis-
tou mocenskou politikou (s. 226). Spojovaci
¢éldnek mezi politikou a kulturou pfedstavuje
ustava. To, co Luhmann popisuje jako politic-
ky systém, neni redlné existujici empiricky po-
liticky systém, nybrz vyabstrahovany systém
analyticky. Pravé neschopnost rozliovat ana-
lytické a empirické systémy piedstavuje zi-
kladni slabinu Luhmannovy teorie, kterd pod-
le Miincha trpi optikou spravniho pravnika,
jenz vidi veskerou realitu kédy spravniho pra-
va. Jednostrannost jeho pfistupu pfimo vold
po doplnéni ze strany neoparsonsianismu.

V druhém velkém oddile své knihy se
Miinch vénuje popisu marxistickych teorii
spolecnosti. Zde se zabyvd tfemi autory. Jsou
to kapitoly 4, 5 a 6. Ctvrts kapitola je véno-
vana politické ekonomii pozdniho kapitalis-
mu Clause Offe (28 stran), pdta teorii komu-
nikativniho jedndni Jiirgena Habermase (48
stran) a Sesta analyze svétového systému Im-
manuela Wallersteina (22 stran).

Tieti oddil knihy analyzuje teorii kon-
fliktu a figurativni sociologii. Zde se Miinch
vénuje konfliktualistickému funkcionalismu
Lewise Cosera (16 stran), teorii panstvi Ralfa
Dahrendorfa (18 stran) a Eliasoveé teorii civi-
lizaéniho procesu (12 stran).

Dalsi oddil knihy je vyhrazen pro struk-
turalismus a poststrukturalismus. Miinch
v ném pojedndvd o Lévi-Straussovi (16 stran),
Michelu Foucaultovi (24 stran), Pierre Bour-
dieu (38 stran) a Alainu Touraine (20 stran).
Foucaulta oceriuje za to, Ze jeho dilo posky-
tuje dobry vhled do vztahu mezi moci a vé-
dénim. Miinch ale relativizuje Foucaultovo
tvrzeni, Ze diskurz je souddsti mocenského
systému. Foucault nedoceriuje kritickou moc
diskurzu, ktery je vyzvou stavajici moci. Moc
také podléhd tlaku ekonomické konkurence
a pozadavkim solidarity. Jedna se tak vlast-
né o kritiku Foucaulta z parsonsidnskych po-
zic, podle nichz je moc pouze jednim ze ctyf
médii v diferenciaci podle schématu AGIL.

Foucaultiv poststrukturalismus je podle
Miincha pokracovanim strukturalistické po-
sedlosti motivemn sebereprodukce struktur.
Pfitom se ale nedostane ke slovu dynamika
procesti konkurence, legitimizace a solidari-
ty vychdzejici z koncepce jedndni.

Teorii Pierra Bourdieu autor povaZuje za
analyzu reflektujici situaci francouzské spo-
le¢nosti. Jejim nedostatkem je zobecnéni
specificky silného boje o moc ve francouzské
spolecnosti jako mechanismu probihajictho
v podobné intenzité a vyznamu ve viech spo-
le¢nostech. Je to forma redukcionismu, ktery
zjednodusuje ostatni spolecenské procesy na
procesy reprodukce moci. Bourdieuovu teo-
rii miizeme chdpat jako teorii strukturace,
kterd popisuje, jak je pfi praxis reproduko-
vana socidln{ struktura a individudlni osob-
nost. Miinch se ale oproti Bourdieu domniv4,
Ze ve skutecnosti praxis zahrnuje také proce-
sy vyjedndvani, situaéni variace, interpreta-
ce, komunikace, diskursu a asociace. Bourdi-
euova piedstava kauzality od struktury k ha-
bitu, praxis a Zivotnimu stylu je pfili§ jedno-
smérnd. Miinch se ptd, jak by potom byla
moznd socidlni zména. Pfecenéni moci vede
k tomu, Ze ekonomické, socidlni a kulturni
pole jsou popisovdna logikou mocenskych
her. Tim jsou ale ignorovany specifické zdko-
ny téchto poli, které funguji i tehdy, kdyz
moc nevstupuje do hry. Pro Bourdieu je eko-
nomicky tspéch diisledkem moci, ale tako-
véto teorie ekonomického tspéchu nepopi-
suje uspéch inovdtort na trhu.

Kone¢né posledni pdty oddil je vénovan
teoriim reflexivni modernizace. Zde Miinch
vénuje tficet stran teorii strukturace Antho-
ny Giddense a 34 stran teorii reflexivni mo-
dernizace Ulricha Becka.

Richard Miinch prezentuje v této uceb-
nici pokus o pohled na otdzku spolecenskeé-
ho fddu z hlediska Parsonsovy teorie jednd-
ni. Zejména podrobuje kritice ty pfistupy,
které jsou zalozeny na teorii konfliktu jedno-
stranné zduraziiujici fenomén moci. Proti to-
muto pfecenéni moci rozviji Miinch Parson-
sovu teorii étyf subsystémi spolecnosti s jim
odpovidajicimi symbolicky zobecnénymi

241



