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Abstract: The article examines the long-term changes and the age homogamy of
marriages that took place in the Czech Republic between 1920 and 2000. The
analysis of data acquired from a study of vital registration is divided into a de-
scriptive part — describing the age structure of the marriage market and the ab-
solute degree of age homogamy — and an exploratory part - creating a log-linear
model of the structure and changes of relative age homogamy. Three hypotheses
are formulated in connection with the latter part of the analysis, of which the hy-
pothesis about increasing age homogamy seems acceptable. Results from the de-
scriptive analysis and the models show that age homogamy has been increasing
during the 20th century, both in the case of first marriages and remarriages. The
hypothesis about the greater degree of age heterogamy in the case of remarriages
can also be accepted, while the testing of the third hypothesis, that the older the
marital partners are the more heterogamous their age structure, proved incon-
clusive and requires further investigation.
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Ldska a zamilovanost jsou intimnimi a vysoce individudlnimi prozitky. Volba part-
nera je ale vSude na svété a v kazdé dobé strukturovdna podle vice ¢i méné viditel-
nych vzorci. Moderni spolecnost v tomto ohledu neni vyjimkou, md v3ak tu zvlast-
nost, Ze pravidelnosti volby zahaluje do mytu lasky, ktera jde napfi¢ vSemi socidlni-
mi rozdily. Ve skutecnosti se vSak nékteii lidé berou pravdépodobnéji a jini mno-
hem méné pravdépodobné. Tato price pojednava o vybéru partnera podle véku.
I'v tomto pfipadé miizeme velmi dobfe vidét, Ze lidé si neberou protéjsky libovol-
ného véku. Mym hlavnim cilem je analyzovat, jak se v Ceské republice méni v pri-
béhu dvacatého stoleti (pfesnéji od roku 1920 do roku 2000) tendence vybirat si vé-
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kové blizkého ¢i vzdélenéjsiho partnera. K tomuto ucelu vyuziji deskriptivni analy-
zu, jejiz vysledky prezentuji v ¢dsti ,Data”, a zejména metodu log-linedarniho mode-
lovédni kontingencnich tabulek, kterd je ndplni ¢dsti ,Relativni vékovd homogamie”.
Tyto metody budou aplikovany na datech za vSechny snatky uzaviené v CR v péti-
letych intervalech v obdobi od roku 1920 do roku 2000. Teoretické zdzemi tvori teo-
rie vybérového pdrovani s jddrem v konceptu homogamie, které jsou prezentovany
v prvni Casti stati.

Vékova homogamie

Koncept vékové homogamie tematizuje skutecnost, Ze ve vétsiné pripadi se berou
partnefi s velice podobnym vékem. Za homogamni jsou obvykle oznacovédny snat-
ky, v nichz vékovy rozdil mezi Zenichem a nevéstou nepiesahuje pét let [van Poppel
et al. 2001: 4]. Vzhledem k tomu, Ze velkd vétSina prvnich snatki se v soucasnosti
odehrdva v pomeérné tizkém vékovém rozmezi 20-30 let, je také prostor pro véko-
vou odli$nost partnerti maly a vékovd homogamie je velice silnym pravidlem.!

Je v3ak tfeba zminit i nékterd specifika vékové homogamie. Hovofime-li o vé-
kovych preferencich, musime si uvédomit, Ze v tomto pfipadé je pod obecnou ten-
denci k homogamii skryta vyraznd struktura komplementarity. Sniatek, v némz jsou
zenich a nevésta na rok stejné stafi, je z hlediska obecné teorie prikladem silné ho-
mogamie, z hlediska preferenci sniatkovych kandidatd je to ale siatek mirné nevy-
rovnany, nebot vétSina nevést preferuje Zenicha o malo starsiho, nez jsou samy,
a vétSina zenichti hledd nevéstu mladsi. U Zenichi viak neni toto pravidlo tak silné,
jako u nevést [Bozon 1991: 146; Vossen 1999]. Tato struktura se také vyviji vzhledem
k véku a pohlavi snatkovych kandiddtd. Mladi muzi (okolo 20 let) akceptuji jakéko-
liv vékove blizké neveésty (i starsi), postupem casu, jak stdrnou, se ovSem obraceji
smérem k mladSim roénikiim a vybiraji uz jen mezi stejné star}’/mi a mlad3imi ne-
véstami, pfi¢emZ s narGstajicim vékem roste i jejich preference vyrazné mladsich
nevést. Zeny okolo 20 let naopak mladsi ani stejné staré zenichy neakceptuji a orien-
tU)l se pouze na muze starsn Postupem casu vsak zacma)l hledat i mezi potenc1al—
ho Zenicha [Bozon 1991: 124, 125] ? Vysledkem je vyvijejici se komplementarita po-
zadavkd, kterd sméfuje nikoliv k pfesné stejnému véku, nybrz k malému nékolika-
letému rozdilu ve prospéch muze jako preferovanému uspofadani. Proto také v em-

! Naptiklad v roce 2001 se ve véku 20-30 let odehralo 90 % sriatki{ svobodnych nevést se svo-
bodnymi Zenichy a 86 % snatkl svobodnych Zenichi se svobodnymi nevéstami v CR. Zdroj:
Cesky statistickyj vifad (CSU).

? Vyvoj vékovych preferenci se tedy vyznacuje pomérné silnou dynamikou, kterou u ostat-
nich typti homogamie nenalézame. Pokud jde o vzdélani, preference jsou obvykle ddny tirov-
ni dokonéeného studia, rasové a ndbozenské preference také postradaji tendenci k vyraznéj-
$im zméndm.
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pirickych studiich pfevaZuje snatek s mirné starSim Zenichem jako nejcastéjsi pri-
pad. Tato skutecnost ovSem nijak nenarusuje pravidlo, Ze se berou lidé s velmi bliz-
kym vékem (rozdil jen zridka prekracuje pét let). Naopak nam ale dovoluje pronik-
nout hloubéji do struktury homogamnich snatkii a pochopit, Ze o dva roky starsi Ze-
nich neznamena totéz, co o dva roky starsi nevésta.

S tim souvisi i dal3i specifikum vékové homogamie, Ze v jejim piipadé nemad
smysl pracovat s pojmy hypergamie a hypogamie,’ nebot vék lze v socidlnim kon-
textu z urcitého hlediska chdpat jako nomindlni proménnou.* Je sniatek s padesati-
letym muZem pro dvacetiletou Zenu hypogamni ¢i hypergamni? Pouze v piipadé, ze
si vypomtizeme de Singlyho [1999] pojetim odliné povahy kapitdl na strané Zeny
a muze, mohli bychom nizky vék Zeny chdpat jako kapitdl sménény za vy3si socidl-
ni pozici muze. Hypogamii a hypergamii vSak v tomto pfipadé neni mozné odvodit
ze samotného véku, ale z dalSich forem kapitdlu na strané Zeny a muze, jejichZ roz-
lozeni mize byt rizné nezdvisle na véku.

Vzhledem k tradi¢nimu uspordddni rodovych roli se u vzdélanostni i statuso-
vé homogamie vZzil termin tradicni a netradicni heterogamie. Jednd se o konceptuali-
zaci faktu, Ze previs kapitdlu na strané muze je tradi¢ni uzndvanou formou muzské
dominance, kdezto previs kapitdlu na strané Zeny je situaci méné obvyklou.® Vy-
mezeni tradiéni a netradi¢ni heterogamie lze dobre aplikovat i v pfipadé vékové ho-
mogamie. Tradi¢né heterogamni sniatky uzavird muz s mladsi Zenou, netradicné he-
terogamni je stiatek s nevéstou starsi od Zenicha.

Faktory vékové homogamie

Ackoliv za faktem, Ze lidé si voli protéjsky, které jsou jim vékové blizké, miize byt
skryto nepfeberné mnozstvi pficin, je uzitecné tyto faktory uchopit pomoci kon-
ceptudlniho ramce. Matthijs Kalmijn [1991a] rozlisuje tfi hlavni oblasti podminé-
nosti partnerské volby: preference snatkovych kandidati, vliv socidlni skupiny
a strukturu prilezitosti. Ve v3ech trech pripadech dochdzi v pribéhu 19. a 20. stole-
ti ke zménam. Zatimco vyznam individudlnich preferenci roste, az se stavaji nejda-
lezitéjsim faktorem vybéru, vliv socidlni skupiny se zmens3uje a struktura ptileZitos-
ti se méni.

> Pojmy hypogamie a hypergamie konceptualizuji vzestupnou ¢i sestupnou tendenci part-
nerské volby - napriklad pro vysokoskoldka je snatek se stredoskolackou hypogamni, zatim-
co z jejiho hlediska se jednd o hypergamii.

* Existuji sice kulturné zakotvené projevy nadfazenosti a podfazenosti v souvislosti s vékem,
dilezité viak je, Ze z hlediska sniatkového trhu vytvéreji vékové kohorty odlidné kultury, kte-
ré nelze srovndvat ordindlné.

5 Toto pojeti zohledriuje pretrvavajici vzorce tradiéni rodiny, kde muz-Zivitel je obvykle hlav-
nim nositelem statusu rodiny. Tradi¢ni heterogamie znamena hypergamii pro Zenu, tedy Ze-
nicha vzdélanéjsiho, ¢i lépe situovaného. Netradi¢ni je hypergamie muzskad, tedy sriatek s ne-
véstou vyssiho vzdélani nebo statusu.

721



Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2006, Vol. 42, No. 4

Preference stiatkovych kandiddti

Kategorie preference snatkovych kandidatd odkazuje k individudlni volbé. Vékova
homogamie je z tohoto thlu pohledu vysledkem ,individudlniho hledani partnert
s hodnotnymi socioekonomickymi a kulturnimi zdroji na siatkovém trhu” [van Pop-
pel et al. 2001: 2]. Toto hleddni je vSak ovlivnéno mnoha okolnostmi, které se v pri-
béhu ¢asu méni. Pfed druhou svétovou valkou byly podle Beckera [1981] hlavni pii-
nosy manzelstvi odvislé od nerovné délby prace mezi muZem a Zenou. Pozdéji se si-
tuace méni smérem k vét3i rovnosti. I kdyz nékteré odlisnosti, jak upozornuje de
Singly [1999], stdle pietrvédvaji, homogamii Ize nyni na obou stranach méfit mnohem
podobnéjsimi méritky, nebot sami partnefi pfistupuji k volbé na zdkladé podobnych
kritérii. U Zen jako potencidlnich partnerek klesa vyznam schopnosti starat se o do-
madcnost a vychovavat déti, naopak u nich roste dtlezitost vzdélani i ekonomické sa-
mostatnosti. Stdle vice Zen také ekonomické samostatnosti pfed snatkem dosahuje,
proto u muzd jako potencidlnich partnert pfestavd hrdt ekonomicka stabilita vyluc-
nou roli. Sniatkovy vék se sblizuje a diiraz se ddle pfesouva k emociondlnim strdn-
kdm vybéru, které jsou podminény kulturni podobnosti partnert.

Dilezitou proménnou, kterd strukturuje vékové preference snatkovych kan-
ni volba. § vzriistajicim sfiatkovym vékem pfibyvd volba heterogamni, a to zejména
v piipadé tradi¢ni heterogamie, kdy muz je star$i. V pribéhu dvacdtého stoleti se
primérny sriatkovy vék vyrazné meénil v celé Evropé a pfiblizné od 70. let vzristd
na hodnoty bliZici se tficeti rokéim.

Vliv socidlni skupiny

Orienta¢ni rodina® ztrdci pfimy vliv na rozhodovdni o vybéru partnera. Priivodnim
jevem této skutecnosti je ¢astecny presun dileZitosti vyznamnych druhych od rodi-
ny smérem k vrstevnické skupiné. Dostavame se ke Skolni dochdzce a ke specific-
kym kulturdm mlddeZe, které vytvareji pro tento pifesun podminky. Jejich vliv se
viak tradi¢ni rodinné asistenci nemfize rovnat. Vybér partnera se v moderni spo-
lecnosti stdva stdle méné véci vefejnou. Pfesouvd se hluboko do soukromé sféry,
k niz nemaji ptistup ani vrstevnici, ktefi do zna¢né miry prevzali roli rddct pfi na-
vazovani kontaktt. Pro modern{ lasku je podle Giddense [1993] dulezita narativita
a v piibéhu romantické lasky by vliv okoli vytvarel pfilis mnoho otazniki, zda osud,
ktery dva lidi spojuje, neni pfece jen z vnéjsku determinovan. Pro lidi, ktefi se za-
milovavaji, je viak dullezité vidét svlij vztah jako vysledek individudlni a svobodné
volby [Katrridk 2000]. VSechny tyto skutecnosti tedy vedou k mnohem mensimu pfi-
mému vlivu socidlni skupiny na vybér partnera a navic i k jeho dals$imu sniZovéni.

¢ Pojem orienta¢ni rodina pochdzi z psychologie a oznacuje rodinu, v niZ se ¢lovék sociali-
zuje.
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Jaky miize byt ndsledek v oblasti vékového rozdilu partner? Van Poppel et al.
[2001] nabizi toto vysvétleni: V tradi¢ni spolecnosti byli lidé zavdzani ekonomickeé
nutnosti reprodukce rodinného kapitalu. Tradi¢ni rodina tedy vybirala partnery ko-
lektivné s cilem nalézt co nejlepsi ekonomickou volbu, coz vedlo k vybéru s vétsi mi-
rou vékové heterogamie. V modernité se vliv rodiny sniZuje a soucasné s vétsi eko-
nomickou nezdvislosti potomk@ klesda naléhavost ekonomickych kritérii vybéru.
Vékova blizkost partnerti tedy bude pravdépodobné castéjsi.

Struktura prileZitosti

Aby si lidé mohli vybirat partnera, musi k tomu mit také prileZitost. Strukturdlni
podminky mohou tuto volbu zna¢né ovlivriovat, nebot ve spole¢nosti, kde by byl na-
piiklad poloviéni pocet Zen oproti muzim, je partnerskd volba spiSe vysledkem pri-
leZitosti nez jakychkoliv jinych kritérii. Podle Kalmijna [1991b] roste Sance na vé-
kové homogamni snatek pfimo imérné ristu interakci s vékové blizkymi osobami.

Demografické predpoklady partnerské volby shrnuje koncept snatkové tisné,
ktery fikd, Ze lidé v nepfiznivych strukturdlnich podminkach snatky odkladaji,
a pokud je realizuji, voli vice heterogamné, protoze partner{i s pozadovanymi idedl-
nimi charakteristikami se nedostava.”

I ve strukture pfileZitosti interakce je patrny vyznamny vliv $kolni dochézky.
Skola jako socidlni prostor znamend zdsadni ptestrukturovani stiatkového trhu, coz
dokazuje i fakt, Ze lidé, ktefi Skolni dochdzku ukondili, se seznamuji s vét3imi obti-
zemi. V soucasnosti lze tedy fici, Ze socidlni prostor Skoly tvori nejvyznamnéjsi seg-
ment snatkového trhu [Mare 1991].

Obecné lze soudit, Ze struktura pfileZitosti interakce mezi potencidlnimi part-
nery se béhem dvacatého stoleti vyviji k vétsi riznorodosti pro rzné vékové sku-
piny, ale zaroven k roz3ifeni moznosti potkavat se a sezndmit se uvnitf téchto seg-
ment sfiatkového trhu. Vzrist heterogenity neni zptisoben pouze rozsifenim a pro-
diouzenim Skolni dochazky a kratkodobymi vykyvy ve struktufe obyvatelstva, po-
dili se na ném také diferenciace mist a ¢asti, uréenych pro jednotlivé vékové skupi-
ny, spojend se vznikem odli$nych kultur mladych. Zpiisoby zdbavy jsou vékové od-
li3néj3i neZ na zacdtku minulého stoleti. Jako pfiklad miize slouzit masové rozsife-
ni rekrea¢niho sportu a popularni kultury.

Sociologicka relevance tématu

Zatimco analyza na poli vzdélanostni a zaméstnanecké homogamie je velmi fre-
kventovand [Katrnak, Kreidl, Fonadova 2003; Kalmijn 1994], homogamie z hlediska
véku se té3i pomérné malému zdjmu vyzkumniki. Rozdil véku Zenicha a nevésty

7 Blize k tomu viz Mozny, Rabusic [1998].
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pfi snatku miiZe byt ovSem chdpdn jako indikator dilezitych jevii v moderni spo-
lecnosti. Vék sice nelze pfimo propojit se socialni stratifikaci, tak jako tomu maze
byt u vzdéldni nebo zaméstnani, 1ze vSak hledat smysluplnou souvislost mezi mirou
vékové homogamie a modernizaci, diferenciaci spole¢nosti, vyvojem nerovnosti me-
zi muZi a zenami a podobné.

Koncept homogamie je uzite¢nym ndstrojem pro analyzu urcitych aspekti vy-
bérového pdrovani, nicméné je pouze jednim prvkem v mozaice, kterou tvoii teore-
ticky pohled na zménu partnerské volby v modernité a vyvoj rodiny. S pfrechodem
od tradi¢ni spolecnosti k modernité klesa vyznam askriptivnich sloZek statusu
a vzrlsta vyznam ziskanych charakteristik. Pro socidlni status dne3niho ¢lovéka jiz
také silnym prediktorem pfijmu i mnoha dal3ich proménnych. Vék je vlastnost, kte-
rou nemiizeme ovlivnit, je ndm pfipsdna. V souladu s modernizaéni teorii by tedy
i vyznam véku pro sriatek mél klesat, coz znamend vys3i miru heterogamie v mo-
dernité. Vétsina teorii zabyvajicich se pfimo vékovym rozdilem manzelstvi, nebo na
néj aplikovanych, vSak pifedpokldda opacny trend vyvoje a sméfuje koherentné ke
snizovani vékového rozdilu v modernité. Pokusme se tento protiklad vysvétlit.

Empiricka Setfeni hovoii ve prospéch obou tezi. Snizovani vyznamu askriptiv-
tecnosti potvrzuje napiiklad Kalmijn [1998]. Naproti tomu snizovadni vyznamu véku
pii snatku empiricky vyvraceji Hernan [1990], van Poppel et al. [2001], Atkinson,
Glass [1985]. Cesta tedy miize vést smérem k uvahdm, zda lze vék povazovat za
askriptivni charakteristiku. Vék samotny jisté ano, nicméné je ¢islo uvedené v rod-
ném listé ta proménnd, ktera strukturuje partnerskou volbu? Pokud méfime vékovou
vzddlenost partnerdi, méfime tim hlavné jejich vzdalenost kulturni a psychologickou.
Zde je také skutecny komplex vlastnosti, ktery hraje roli pri vybéru partnera. Vék je
proménna v pozadi, kterd silné determinuje chovani, ndzory, hodnoty a postoje i so-
cidlni jedndni. Podobny kauzalni fetézec lze sice postulovat u vSech pfipsanych cha-
rakteristik, nebot rasovy ptivod ¢i ndbozenstvi mohou také ovliviiovat postoje a hod-
noty, empiricky se vSak potvrzuje snizovdni vlivu rasy a ndbozenstvi jako pfikladu
askriptivnich charakteristik [Kalmijn 1998]. U véku je tomu naopak pravdépodobneé
proto, Ze je silnéji propojen s charakteristikami spadajicimi do sféry intimity, kterd
je v modernité hlavnim polem konstituce vztahl. Vék z naseho thlu pohledu nema-
Zeme povaZovat za askriptivni charakteristiku v pravém slova smyslu, nebot jeho pi-

vvvvv

ce, jehoz vysledkem je spiSe kulturni ¢i mySlenkova vzddlenost obou partnerd.

Cile vyzkumu

Cilem tohoto vyzkumu je popsat vyvoj absolutni a relativni vékové homogamie v Ces-
ké republice v obdobi od roku 1920 do roku 2000. Za timto ticelem analyzuji snatky
oboustranné svobodnych snoubencti (déle v textu pouze proni sfiatky) a pro srovna-
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ni data za ostatni sfiatky, v nichz alespon jeden z partert jiz manzelstvim proSel (da-

le jen opakované sratky). Odpoviddm zde na dvé hlavni vyzkumné otdzky:

1) Jak se méni absolutni homogamie pronich a opakovanych siatkii uzavrenych od roku
1920 do roku 2000 v CR?

2) Jak se méni relativni homogamie pronich a opakovanych stiatkii uzavienych od roku
1920 do roku 2000 v CR?

Prvni vyzkumnd otdzka odkazuje k deskripci. Deskriptivni statistiky vSak meé-
ii pouze absolutni miru homogamie, kterd je ovlivnéna pocty snoubenct v jednotli-
vych letech i v jednotlivych margindlnich polich kontingené¢nich tabulek. Relativni
miry homogamie hovoii nikoliv o struktufe vékového rozdilu, ale o Sancich jednot-
livych vékovych kategorii na vékové homogamni sniatek. Miizeme tedy ddle sledo-
vat, jak se tyto Sance v priibéhu dvacdtého stoleti méni u jednotlivych vékovych sku-
pin a podle poradi uzaviraného snatku.

Jaky vyvoj relativni homogamie lze ocekdvat? Piedpoklady teorii popisujicich
proménu moderni partnerské volby vedou koherentné ke sniZovani vékového roz-
dilu jako vysledku pievahy sentimentalnich hodnot nad instrumentdlnimi [Shorter
1977, Giddens 1992], vétsi rovnosti mezi Zenou a muzem [Oppenheimer 1988, Bo-
zon 1991] ¢i vy3si diferenciaci spolecnosti.® Jaka je situace v CR? Prvni dvé hypoté-
zy mohou znit: Vékovd homogamie prunich stiatkil s casem posiluje a vékovd homogamie
ostatnich stiatkil s casem posiluje.

Vyzkumy [Hancock, Stuchbury, Tomassini 2003; Bhrolchdin 2001] si také v3i-
maji, ze snatkovy vék je silnym prediktorem vékového rozdilu mezi manzeli. Mladi
snoubenci mezi sebou ani nemohou mit velky vékovy rozdil, protoze v mladsich vé-
kovych skupindch prakticky jiz vybirat nelze. S rostoucim vékem je ale moznost he-
terogamni volby stdle vétsi, protoze preference i strukturalni podminky se méni.
Mym ndstrojem pro mapovani tohoto vlivu bude hypotéza: Vyssi siiatkovy vék vede
k vyssi mite heterogamie, kterou budu testovat oddélené na populaci prvnich i opa-
kovanych snatki.

Na snatkovém trhu se v3ak ve vy3Sich vékovych kategoriich objevuje stdle vi-
ce potencidlnich partnert, ktefi jiz jednim, ¢i nékolika manzelstvimi prosli. Jaky ma
tato zkuSenost vliv? Existuji dva protichtidné ndzory, které lze shrnout pod ndzvy
+hypotéza uceni” a ,hypotéza snatkového trhu”. Uceni znamend, ze ¢lovék pfi opa-
kovaném vybéru nedéld stejné chyby, lépe si vybird, volba je homogamnéjsi. Vliv
sfiatkového trhu zase zddrazruje nutnost vybirat z mnoziny potencialnich partner,
kterd je jiz znacné ochuzend, a volba je tak vice heterogamni. Tyto alternativni hy-
potézy na nizozemském snatkovém trhu testoval John Gelissen [2004], s vysledky
sméfujicimi spiSe k vétsi heterogamii. Jakd je situace v CR, budu testovat jednodu-
chou hypotézou: Pruni stiatky jsou vice homogamni nez ostatni.

¥ Téma diferenciace a jeho aplikaci na Zivotni cyklus lze najit u Parsonse [1970].

725



Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2006, Vol. 42, No. 4

Data
Povaha dat, omezeni

Pro deskriptivni i exploracm analyzu jsou pouzita data za sfiatky oboustranné svo-
bodnych snoubencti, uzaviené na tizemi dne$ni Ceské republiky® od roku 1920 do
roku 2000 a data ze shodného obdobi za ostatni sfiatky, kde alespori jeden ze snou-
benct jiz manZelstvim prosel. Pramenem je publikace Ceského statistického tifadu
Pohyb obyvatelstva.®® Casové fady pro siiatky svobodnych a opakovane snatky jsou
konstruovany shodnym zptsobem s ohledem na moznost jejich srovnavani.

Kategorizace kontingencnich tabulek, popisujicich snatky podle vzdjemného
véku svobodnych snoubencti, se po druhé svétové vdlce podstatné zménila, proto je
nutné kviili zachovani ¢asové fady data transformovat do shodnych kategorii pro ce-
lé sledované obdobi. Ackoliv od roku 1945 do roku 2000 jsou dostupné tidaje s jed-
noletou kategorizaci véku svobodnych snoubenct, pro analyzu jsem zvolil 3est vé-
kovych kategorii, vychdzejicich z kategorizace, pouzité v letech 1920-1940, protoze
mym hlavnim cilem zde je popis dlouhodobych trendd, a pfednost jsem tedy dal si-
ce hrubéjsi, ale ¢asové obsdhlejsi analyze, ohranicené moderni existenci samostat-
ného ceského (¢eskoslovenského) statu.

Data, popisujici opakovanou manzelskou volbu, tedy snatky, kde alespon je-
den ze snoubencti jiz manzelstvim prosel, jsou ziskdna odectem matice snatkid pod-
le vzdjemného véku svobodnych snoubenct od matice viech snatkl podle vzajem-
ného véku snoubenci. Tento podsoubor obsahuje viechny ostatni kombinace part-
nerii — napf. snatky svobodného a rozvedeného partnera, sfiatky oboustranné roz-
vedenych partnerti, sfiatky ovdovélych." Kategorizace obou matic je shodnd. Vy-
sledkem je datovy soubor 2 x 17 kontingenénich tabulek o rozmérech 6 x 6 katego-
rii, které jsou pouZity pro deskriptivni i exploracni analyzu vékové homogamie prv-
nich a opakovanych snatki. Pouzité proménné jsou: ,typ snatku” s dvéma hodno-
tami - ,prvni” a ,opakovany”, ,rok” se 17 hodnotami letopoctu 1920, 1925, 1930,
1935 atd. Klicovymi dvéma proménnymi jsou ,vék Zenicha” a ,vé€k nevésty” s kate-
goriemi ,do 20 let”; ,21-24 let”; ,25-29 let”; ,30-34 let”; ,35-39“ let a ,40 a vice
let“.* Pro kontrolu vlivu kategorizace byla pouzita data dostupna bez kategorizace
véku a srovndny vypocty primérného snatkového véku a primérného vékového

# Vyjimkou jsou data z roku 1940, kterd zachycuji demografické poméry v protektordtu Boh-
men und Méhren.

® Pro rok 1990 jsou k dispozici pouze margindlni poéty, nebot kategorizace sriatkového vé-
ku je od roku 1986 do roku 1991 odlisnd a nelze rekonstruovat nékterd vnitini pole kontin-
gencni tabulky.

1V analyze je tento podsoubor pouZit pouze pro srovndni. Pfi hlub$im zkoumani bychom
samozfejmé museli rozliovat snatky s jednim svobodnym partnerem a sfiatky oboustranné
opakované, neboft odlisnosti v téchto subpopulacich pravdépodobné nebudou zanedbatelné.
2 Témto kategoriim byly pro ticely vypoctu priiméri piifazeny hodnoty 19; 23; 27,5; 32,5;
37,5; 44,5 roku. V souladu s metodikou CSU je zohlednéna spojitd povaha znaku ,vék*, pro-
to je k hodnoté véku v celych dokoncenych letech pfipoctena hodnota 0,5 jako stfed interva-
lu jednoho nedozitého roku zivota.
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rozdilu. Odchylka se pohybuje maximdlné kolem jedné desetiny roku. Vzhledem
k rozlozeni snatkh se vliv kategorizace vyrovnava, nebot podhodnocuje a nadhod-
nocuje vékovy rozdil v priblizné stejné mire. Celkové lze tedy pocitat s tim, Ze i v le-
tech, z nichZ nejsou k dispozici nekategorizovand data a neexistuje moznost srov-
ndni, jsou vypoctené statistiky spolehlivym odrazem reality.”

Vijvoj absolutni vékové homogamnie

Vyvoj vékového rozdilu" partnerti nevykazuje vyrazny trend, nicméné po druhé
svetové valce je patrny pokles, coZ znamena nartst vékové homogamie. Extrémnim
obdobim je v tomto sméru druha svétova vélka, kdy se vékovy rozdil partnert krat-
kodobé zvedd, pravdépodobné nasledkem snatkové tisné.

Graf 1. Vyvoj primérné absolutni hodnoty vékového rozdilu mezi Zenichem a nevéstou
v letech 1920-2000
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Poznamka: grafem jsou proloZeny pfimky linedrni regrese pro vyjadieni trendu.
Zdroj: CSU, Pohyb obyvatelstva 1920-2000.

13 Podobné viz [van Poppel et al. 2001].

¥ Vékovy rozdil v daném roce je vypocten jako primér absolutnich hodnot vékovych rozdi-
li snatki, uzavienych v daném roce; pro sriatky oboustranné svobodnych a opakované snat-
ky zvlast. Primérnd absolutni hodnota rozdilu je pouzita jako lepsi mira heterogamie, nebot
priamérny rozdil je uméle snizovan zapornymi hodnotami rozdilu (starsi nevésta).
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Graf 2. Vyvoj podilu riznych typi sfatkii na celkové snatecnosti (prvni siatky - Zenich
starsi)
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Zdroj: csu, Pohyb obyvatelstva 1920-2000.

Heterogamie predvale¢nych prvnich snatkt je stabilné o néco vyssi, zatimco
v obdobi 1970-2000 se setrvale drzi na nizsi urovni (coZ znamena vice homogam-
nich snatkil). K nejvyraznéjsimu snizeni vékového rozdilu dochazi mezi lety
1959-1970. U opakovanych sriatkii je mira heterogamie v souladu s teorii vyssi, vy-
voj od dvacatych let vak také sméfuje ke snizovani. ProloZené regresni primky uka-
zuji, Ze trend v priibéhu dvacatého stoleti ma sestupnou tendenci.

V kontingenc¢nich tabulkach, zobrazujicich pocty uzavienych prvnich snatki
podle vzajemného véku snoubencti, se nachdzeji vékové homogamni snatky na
hlavni diagondle. Nad a pod diagondlou jsou snatky s riiznou mirou heterogamie,
kde plati, Ze ¢im vétsi je vzddlenost od diagondly, tim vétsi je vékovy rozdil partne-
rli. Detailni pohled na strukturu heterogamie nam nabidnou grafy, které zobrazuji
relativni obsazenost poli mimo diagonalu. Jsou pro prehlednost rozdéleny zvlast pro
pole nachdzejici se pod diagondlou (graf 2 - starsi zenich) a nad diagonalou (graf 3
- star$i nevésta).

Obdobi ,prvni republiky” se vyznacuje stabilitou struktury vékového rozdilu
mezi partnery. Homogamni sniatky spolu se sfatky, kde je Zenich o jednu kategorii
star$i nez nevésta, tvori v tomto obdobi 70,5 az 73,0 % vsech prvnich snatka. Véko-
vou heterogamii tehdy zvySoval zejména castéjsi vyskyt snatkli s velkym vékovym
rozdilem ve prospéch muze. O néco vyssi nez v pozdéjsich letech je také podil snat-
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Graf 3. Vyvoj podilu riiznych typi siatki na celkové sratecnosti (prvni sfiatky - nevésta
starsi)
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Zdroj: CSU, Pohyb obyvatelstva 1920-2000.

ki se starsi nevéstou, a to zejména v pfipadé rozdilu o jednu kategorii. Celkové je
vyskyt prvnich snatk se starsi nevéstou dvojnasobny oproti obdobi 1960-1990. Ty-
to skutecnosti zvy$uji prumérnou absolutni hodnotu vékového rozdilu mezi manze-
li 0 jeden rok.

K vyraznym zménam dochadzi az v priibéhu druhé svétové valky, ktera zna-
mena narust vékoveé heterogamnich snatki, avsak pouze v pripadé mladsich nevést.
V roce 1940 uzavrela starsi zena s mladsim muZem pouze jeden snatek ze ¢trnacti,
zatimco muz byl starsi ve dvou ze tii snatki. V kazdém tfetim ze vSech uzavienych
stk byl muz starsi dokonce o dvé a vice kategorii, coz znaéi rozdil Sesti a vice let,
a téchto snatkil je v absolutnim poctu vice nez homogamnich. Vékovy rozdil u prv-
nich manzelstvi je nejvyssi v celém sledovaném obdobi. U nevést je tento trend zpti-
soben prudkym vzestupem snate¢nosti u nejmladsi kategorie do 20 let a stejné
prudkym poklesem u kategorie 21-24 let, zatimco u Zenicht lze pozorovat pouze
mirny vzestup kategorie 25-29 a pokles kategorie 21-24. Ostatnich vékovych sku-
pin se vyrazné zmény netykaji. Znamena to, Ze témér stejna struktura Zenichii jako
v predvalecnych letech se zacala parovat s vyrazné mladsimi nevéstami. Klicem
k vysvétleni by mohlo byt sledovani zmén v absolutnim poctu muzi a Zen na snat-
kovém trhu, coz ov§em piekracuje ramec této prdce a je spiSe namétem pro budou-
cf zkoumani specifického pfipadu sriatkové tisné.
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Po roce 1945 zacind ubyvat snatk®, kde je Zenich vyrazné starsi nez nevésta.
To se projevuje zaroven na relativnim vzestupu homogamnich sriatki a snatki s Ze-
nichem o jednu kategorii starSim. Zdaroven ubyva také snatkl se starsi nevéstou.
Tento vyvoj se zastavuje v roce 1970. Ndrtst poméru homogamnich snatk ovsem
pokracuje dale az do roku 2000. Od sedmdesatych let dvacdtého stoleti je vsak jiz
zptisoben pouze poklesem snatk s Zenichem o jednu kategorii star$im. V prvni po-
loviné devadesatych let se stdvd nejcastéjSim typem snatek ve stejné vékové kate-
gorii. Od roku 1990 také roste pomér sfiatkl se star3i nevéstou (netradi¢ni hetero-
gamie).

Relativni vékovd homogamie

Absolutni miry homogamie vyuzivaji margindlni pocty kontingenéni tabulky ke sta-
noveni poctu ¢i poméru osob v jednotlivych kategoriich, a jsou tak schopny odpo-
védét na otdzku, jaka je proporce daného jevu ve spolecnosti. Pro hlubsi vhled do
dat se obvykle pouzivd modelovani zaloZené na regresnich rovnicich. Ackoli vék je
spojitd ¢iselnd proménnd, kterd by do této analyzy mohla vstoupit, kvili ordinaliza-
ci dat®™ musime pouzit aparat pro analyzu kategorizovanych proménnych. Pti log-li-
nedrni analyze modelujeme strukturu a vyvoj v kontingenénich tabulkdch k odha-
du 3ance, s niz u jednotky s urcitymi charakteristikami nastane dany jev. V. mém
piipadé modeluji jednak matici Sanci uzavieni sfiatku mezi muzem a Zenou podle
vékovych kategorii, jednak trend, ktery popisuje zménu téchto Sanci za poslednich
80 let.®®

Dlouhodoby vyvoj relativni vékové homogamie u pronich stiatkil

Modely pro dlouhodoby vyvoj vékové homogamie v populaci prvnich sriatk odha-
duji na agregovanych datech o rozmérech 17 x 6 x 6, tedy 17 bodti v ¢ase od roku
1920 do roku 2000 a Sest shodnych vékovych kategorii pro muze a Zeny. Kédy a na-
zvy proménnych jsou R - rok uzavieni snatku, M - sfatkovy vék muze a Z - snat-
kovy vék zeny. Celkovad velikost souboru je 1 105 422 vsech prvnich snatkd, uza-
vienych v danych letech.

15 Kvuli kategorizaci pouzité v letech 1920~1945 jsou vSechny vékové tidaje kolapsovény do
Sesti kategorii. BliZze k tomu viz kapitola ,Data“.

6 Vsechny modely jsou odhadnuty v softwaru LEM: log-linear and event history analysis with
missing data [Vermunt 1997]. Z diivodu vylouceni vlivu poli s nulovou pozorovanou cetnosti,
kterych se v datovém souboru s celkem 1224 poli vyskytuje 27, jsou viechny modely doplné-
ny o matici, kterd nulovym pozorovanim (tzv. strukturdlnim nuldm) pfifazuje nulovou vahu.
Odhad éetnosti v téchto polich je tedy nastaven na nulu. Blize k tomu viz [Knoke, Burke
1980].
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Tabulka 1. Statistiky dobré shody pro modely dlouhodobého vyvoje homogamie u prvnich

stiatki
model X? L? A d.f. BIC
A01 RM RZ 512 023 273 930 15,8 425 268 016
A02 RM RZ MZ 9028 9043 2,7 400 3477
A03 RM RZ (MZ)x 2295 2163 1,3 384 -3 181
A04 RM RZ (MZ)x (D)h 1 065 1017 0,5 288 -2990
A05 RM RZ (MZ)x (D)x 1870 1756 1,1 362 -3 281

Poznamka: R = rok, M = sriatkovy vék muze, Z = snatkovy vék zeny. (MZ)x znamend log-mul-
tiplikativni mezitabulkovy efekt interakce MZ podle R. (D)h znamena heterogenné blokova-
nou hlavni diagonalu, (D)x znamend log-multiplikativné blokovanou hlavni diagonalu.
X?oznacuje Pearsomiv chi-kvadrit, L? oznacuje pomér vérohodnosti, A je vyjddfenim procen-
ta pripadi, které model odhaduje $patné, d. f. je pocet stupriti volnosti a BIC oznacuje Baye-
sovské informacni kritérium, statistiku zalozenou na rozdilu mezi pomérem vérohodnosti

a poctu stupnt volnosti.

Zdroj: CSU, Pohyb obyvatelstva 1920-2000, vlastni vypocty.

Na zacatku analyzy je odhad modelu podminéné nezavislosti, ktery je vyja-
dfenim nulové hypotézy o neexistenci vztahu mezi snatkovym vékem muze a Zeny.
Rovnice obsahuje vliv ¢asu na snatkovy vék muze (RM), vliv ¢asu na snatkovy vék
zeny (RZ), nicméné vztah mezi snatkovym vékem muze a Zeny vynechdva.” Tento
‘model, v tabulce 1 oznaceny jako A01, pozorovand data nereprodukuje. Nulovou hy-
potézu tedy miizeme zamitnout, coz neni piekvapivé, nebot empiricky dolozena ve-
kova blizkost partnerti indikuje silnou souvislost.

Dalsi model, oznaceny jako A02, je doplnén o interakci (MZ), predpokladd
viak, zZe je v case neménnad. Jednd se o model konstantni socidlni fluidity, ktery pou-
zili Erikson a Goldthorpe [1993] pfi studiu socidlni mobility. Tento model reprodu-
kuje data vyrazné lépe neZ model podminéné nezdvislosti. Podle Bayesovského in-
formaéniho kritéria (BIC) vSak datim také neodpovidd. Lze tedy predpoklddat, ze
v pribéhu ¢asu dochazi k nezanedbatelnym zméndm v asociaci mezi snatkovym veé-
kem muze a Zeny.

Tyto zmény je mozné modelovat pfifazenim dalSiho parametru, vyjadfujiciho
log-multiplikativni mezitabulkovy efekt. PInd interakce RMZ, ktera by znamenala
saturovany model, je omezena na soucin asociace MZ a parametru @ pro celou
dvourozmérnou tabulku MZ za kazdy rok [Xie 1992]. Model A03 s log-multiplika-
tivnim mezitabulkovym efektem je schopen reprodukovat zmény v case, ale je mno-
hem dspornéjsi nez saturovany model, protoze méfi pouze zménu sily asociace, kte-
rd md neménny strukturni vzorec. Vysledky odhadu v tabulce ¢. 1 ukazuji, Ze tento
model jiz data reprodukuje uspokojivé a spravné odhaduje 98,7 % ptipadi.

7 Jelikoz se jednd o hierarchicky model, zahrnuje také viechny jednodussi vztahy - tedy vliv
samotného casu, véku Zeny a véku muze na $anci uskutecnéni sratku.
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Graf 4. Vyvoj asociace mezi sfiatkovym vékem muZe a Zeny v case
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Zdroj: CSU, Pohyb obyvatelstva 1920-2000, vlastni vyjpocty.

Protoze velka cdst snatki se odehrava ve stejné vékové kategorii, tedy na hlav-
ni diagonale kontingenc¢nich tabulek, byva uzitecné odhadnout pro diagonalu sa-
mostatné interakéni parametry. Tyto parametry jsou odhadnuty v modelech A04
a A05, které se lisi heterogennim (A04) a log-multiplikativnim (A05) odhadem pa-
rametr( diagondly.”® Takto odhadnuté modely dale zvysuji presnost reprodukce dat.

vvvvv

spravné 99,5 % frekvenci.

Vzhledem k vysledktim testi dobré shody a s pfihlédnutim k hodnoté statis-
tiky BIC budu dale interpretovat posledni model A05, ktery nejlépe odpovida kom-
vy$$i pocet stuprit volnosti).” Tento model fikd, Ze existuje silnd souvislost mezi
snatkovym vékem muze a Zeny a Ze se sila této souvislosti v pribéhu stoleti vyraz-
né méni. Prave tyto zmény nds budou nyni nejvice zajimat.

8 Pfi heterogennim modelovéani diagondly je pouzito (17 x 6) - 1 parametrd, tedy pro kazdy
rok odlisnd diagonala. Pfi log-multiplikativnim modelovani je pouzita jedna diagonala (6 pa-
rametrl) a parametr odli$nosti pro kazdy rok (17 - 1 parametri).

19 Lze vsak fici, Ze vSechny tfi posledni modely plati pro data uspokojivé a vzhledem k vy-
sledkim testd dobré shody i odhadtim interakénich parametri mezi nimi neni substantivni
rozdil (viz graf 4).
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Graf 5. Struktura dlouhodobého modelu vékové homogamie (model A03)

do 20
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Zdroj: CSU, Pohyb obyvatelstva 1920-2000, vlastni vijpocty.

Vyvoj interakce mezi snatkovym vékem muze a Zeny v case popisuji ®-para-
metry, které nabyvaji velikosti podle miry odchylky od prvni matice, v nasem pri-
padé od roku 1920, kterému je prifazena hodnota 1. Graf ¢. 4 zobrazuje vyvoj této
odchylky.

Rozdil mezi dvéma odhadnutymi ®-parametry lze také vyjadrit procentudlné
podle vzorce (@, - @,)/D, [Xie 1992]. Oproti roku 1920 je sila asociace mezi snatko-
vym vékem muze a zeny po cely zbytek 20. stoleti vétsi. Vékova homogamie prvnich
snatki posiluje az do roku 1980, kdy je o 75,2 % siln€jsi nez v roce 1920, a od osm-
desatych let az do roku 2000 klesa. I v roce 2000 je viak o 43,7 % silnéjsi oproti ro-
ku 1920. Tento vyvoj nam dovoluje podrzet hypotézu o posilovani vékové homoga-
mie ve dvacdtém stoleti.

Celkovy trend je pomérné vyrovnany, bez vyraznéjsich vykyvi a predéli, kte-
ré bychom mohli oéekavat v souvislosti s déjinnymi uddlostmi druhé svétové valky

733



Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2006, Vol. 42, No. 4

nebo sametové revoluce. V takto vyrovnaném vyvoji bychom obtizné hledali i vyky-
vy spojené se snatkovou tisni.?

Struktura vékové homogamie je na zdkladé interakénich parametrt odhadnu-
tych pro model A03 prezentovana v grafu 5. S nékolika vyjimkami je patrné, Ze nej-
vy$5i Sance na uzavieni sniatku maji snoubenci vzdy ve stejné vékové skupiné (tma-
véji oznacena diagondla). Vyjimkou jsou muzi od 21 do 29 let, ktefi maji vétsi Sanci
vzit si o kategorii nebo dvé mladsi nevéstu. Druhou vyjimkou jsou Zeny nad 30 let,

které maji podle tohoto modelu vétsi Sanci vzit si starSiho nez stejné starého zeni-
cha.

Srovndni vyjvoje u pronich a opakovanych sriatki

Aby bylo mozné nejen sledovat vyvoj vékové homogamie u opakovanych snatkii, ale
také srovnat jeji miru u prvnich a opakovanych snatki, je treba pouzit datovy sou-
bor za vSechny snatky a rozliit jej pomoci ¢tvrté proménné, kterou je poradi snat-
ku (v modelech oznacuji jako P). Tato proménnad nabyva dvou hodnot - proni siiatek
a opakovany snatek.” Datovy soubor viech sniatkt md rozméry 2 x 17 x 6 x 6, k sedm-
ndcti kontingenénim tabulkdm za prvni snatky pribylo dalSich sedmnact tabulek za
opakované snatky. Velikost souboru je 1 105 422 prvnich a 310 084 opakovanych
snatkd, celkem tedy 1 415 506 snatkd.

Odhady zacinaji opét u modelu podminéné nezavislosti (B01), ktery data ne-

vvvvvv

Tabulka 2. Statistiky dobré shody pro modely dlouhodobého vyvoje homogamie u prvnich
a opakovanych sniatki

model X2 L? A d.f. BIC
BO1 PRM PRZ 667 727 440 339 18,8 850 428 300
B02 PRM PRZ MZ 28 222 26 783 3,6 825 15 099
B03 PRM PRZ (MZ)x 9 991 8197 1,9 792 -3 020
BO4 PRM PRZ (MZ)x (D)h 3 164 3 040 0,9 594 -5 373
B05 PRM PRZ (MZ)x (D)x 4524 4239 1,5 753 -6 426

Zdroj: CSU, Pohyb obyvatelstva 1920-2000, vlastni vijpocty.

%V jednom pripadé bychom si v3ak tento tsudek mohli dovolit. Je mozné se domnivat, Ze
pozastaveni ndrtstu relativni homogamie po druhé svétové vilce bylo zptisobeno kratkodo-
bym nedostatkem Zenichti na sriatkovém trhu. Nicméné tato interpretace by si vyzddala dal-
§i zkoumani.

2 Blize k dpravdm dat viz ¢dst ,Data”.
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Graf 6. Vyvoj asociace mezi sfiatkovym vékem muze a Zeny podle roku uzavteni a pofadi
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Zdroj: CSU, Pohyb obyvatelstva 1920-2000, vlastni vypocty.

Model konstantni socidlni fluidity (B02) vyrazné sniZuje velikost L? a %2, nicméné ta-
ké neni pfijatelny. Odhaduji proto model podminéné nezdvislosti, doplnény o aso-
ciaci mezi snatkovym vékem muze a zeny podle roku, kdy byl snatek uzavien, a po-
radi sfatku (B03). Tato asociace je omezena na log-multiplikativni mezitabulkovy
efekt. Model pro data plati, je vSak vyhodné jej doplnit o parametry diagondly (mo-
dely B04 a B05), z nichz jako nejvhodnéjsi se jevi model s log-multiplikativné blo-
kovanou diagonalou (B05).

[ v tomto piipadé budu dale interpretovat model s log-multiplikativnhim mezi-
tabulkovym efektem a log-multiplikativné blokovanou hlavni diagondlou (B05).
Podle ®-parametrii ¢tyfrozmérného modelu jsou vyvojové trendy u prvnich a opa-
kovanych snatkt témér shodné, nicméné jejich sila je podle pofadi sriatku velmi od-
lisna. Oproti prvnim sriatkim je homogamie u opakovanych sriatkd vyrazné slabsi.
V roce 1920 je asociace mezi vékem Zenicha a nevésty o 65,7 % slabs$i u opakova-
nych sfiatka nez u snatkd prvnich, v roce 2000 je rozdil 57,1 %. Rozdil se v celém
sledovaném obdobi pohybuje okolo priméru, kterym je 50,5 %. Znamend to, Ze me-
zi partnery, z nichz alespon jeden jiz manzelstvim prosel, je pramérné poloviéni
Sance na vékové homogamni manzelstvi oproti oboustranné svobodnym partne-
rim.
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Ktivka vyvojového trendu opakovanych sriatka v grafu 6 lezi pod kfivkou zna-
zornujici trend u prvnich snatkd, cozZ znamend, Ze v celém obdobi je homogamie opa-
kovanych snatkit volnéjsi. Hypotézu o vy$si mife heterogamie v opakovanych snat-
cich tedy miizeme pfijmout. Pfestoze kfivka ®-parametr opakovanych snatki se je-
vi plo$si a vyvoj relativni odchylky by mohl budit dojem, Ze trendy u prvnich a opa-
kovanych snatk jsou téméf rovnobézné, vyvoj relativni vékové homogamie je v po-
pulaci opakovanych snatkii vyraznéjsi. Jestlize u obou ¢asovych fad interpretujeme
®-parametry procentudlné a vztazné k roku 1920, zjistime, Ze sila asociace mezi siiat-
kovym vékem muze a Zeny v opakovanych snatcich roste vyrazné strméji az do roku
1980, kdy dosahuje maxima (oproti roku 1920 je zde asociace silnéji o 158 %), a od
tohoto bodu také strmé&ji klesd.

Zavér a diskuse

Na datech jsem testoval hypotézu Vékovd homogamie prunich a ostatnich statkii s ca-
sem posiluje. Podle odhadnutych modelt relativni vékovd homogamie skutecné po-
siluje jak u prvnich, tak u opakovanych snatk( az do obdobi 1970-1980. Po roce
1980 zacina oslabovat, i v roce 2000 je vsak silnéjsi nez ve 20. letech minulého sto-
leti.?? Tuto hypotézu tedy pfijimdm v dlouhodobém méfitku,

Druhd hypotéza znéla: Vyssi snatkovy vék vede k vyssi mife heterogamie. Zde ne-
jsou vysledky jednoznaéné v souladu s predpoklady. Ze struktury modeli je patrné,
Ze nejsilnéjsi vékovd homogamie je v pfipadé prvnich snatkii u nejmlad3ich a nej-
star3ich vékovych kategorii. Podle deskriptivnich analyz struktury vékového rozdilu
je v3ak situace odlidna - vékova heterogamie roste se snatkovym vékem.? Hypotézu
zatim nelze zamitnout a tento fenomén je tfeba podrobit hlubsimu zkoumani.

Posledni hypotéza srovnavala miru relativni homogamie podle typu snatku ve
vyroku: Pruni sriatky jsou vice homogamni nez ostatni. V tomto pfipadé jsou vysledky
jednoznaéné v souladu s teorif, nebot po celych osmdesdt let je sila asociace mezi vé-
kem muze a Zeny u opakovanych sfatki pfiblizné poloviéni oproti prvnim snatkdm.

Ve dvacatych letech minulého stoleti nalézdme snatkovy trh, ktery je z hledis-
ka vékové homogamie mnohem blize tradiéni spolecnosti, nez je tomu dnes. Snat-
kovy vék je (zejména u muzh) vysoky a vékovy rozdil mezi partnery je méné vy-
znamny, tedy pravdépodobnéjsi. Do roku 1945 relativni homogamie prvnich sfatk
posiluje o 20 %, nejvyraznéjsi nardst je vdak patrny mezi roky 1950 a 1970, kdy je
asociace mezi vékem muZe a Zeny o 75 % siln€jsi nez v roce 1920.

22V roce 2000 ¢inf rozdil v sile asociace oproti roku 1920 u prvnich snatkt 45 % a u opako-
vanych 81 %.

B Dale je patrné, ze vyvoj heterogamie podle véku je odlisny pro muze a pro zeny. Zatimco
u muzt vékovy rozdil roste téméf linedrné s vékem, u Zen md vyvoj nepravidelny trend, kdy
pfiblizné do 30 let véku rozdil klesd a pozdéji zase pomalu nariistd. (Za podnét dékuji ano-
nymni/mu recenzentovi/ce.)
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Jeste vyraznéjsi posileni homogamniho pravidla vSak zaznamendvame u opa-
kovanych snatkd. Do roku 1930 zde ¢ini nartst 60 % a v roce 1980 je asociace do-
konce o 158 % silnéjsi neZ v roce 1920. Opakovand volba se vsak stdle vyznacuje vys-
$f heterogamii oproti volbé prvni. Pokud srovndme tvar vyvojovych trendt podle po-
fadi sniatku, zjistime, Ze se téméf nelisi. Zmény se u obou subpopulaci odehrdvaji ve
stejnych ¢asovych okamZicich, z ¢ehoz mizeme soudit, ze zde hraji roli stejné vlivy,
i pokud jde o snatky uzavirané v jiném kontextu (z hlediska rodinného stavu) a ve
vy$5im véku.? Tento fakt odrazi ddlezitost makrostrukturdlnich determinant vyvo-
je partnerské volby, nebot systematické a synchronni zmény v obou skupindch nel-
ze vysvétlit bez pripusténi SirSiho vlivu na jejich postoje a jednadni.

Na konci dvacdtého stoleti se vak vyvoj méni a homogamie se nevyviji, jak by-
chom ocekdvali. Na této zméné je zajimavé nejen to, ze k ni dochdzi, ale také kdy k ni
dochazi. Vyvoj homogamie totiz zaéina stagnovat, ¢i mirné oslabovat kolem roku
1980 a opét pro prvni i opakované sniatky zarovenl. Dal3im zajimavym faktem je, Ze
miry absolutni a relativni homogamie se zde zacinaji rozchdzet.”® Rozsifenym vy-
svétlenim zmén demografického chovdni zdpadni civilizace posledni tretiny 20. sto-
leti je koncept druhé demografické tranzice. Tento predél se podle Dirka van de Kaa
[1997 in Rabusic 2001} vyznacuje logickym sledem demografickych promén, vedou-
cich k poklesu 1ihrnné plodnosti na velmi nizkou tdroven. Dftilezité pro nds je, Ze ty-
to zmény jsou nastartovany hleddnim nové kvality partnerskych vztahti. V této sou-
tedy zejména rozdireni nesezdaného souziti a zvySeni rozvodovosti. Je ovSem otdz-
kou, zda bychom zmény ve vyvoji vékové homogamie v CR od 80. let mohli pfipiso-
vat druhé demografické tranzici, nebot tyto dva jevy se casové rozchdzeji. Interpre-
tace vyvoje v poslednim ctvrtstoleti by se jiz mohla opirat o nekategorizovand data,
nicméné tato analyza presahuje ramec stati a je dalsim namétem do budoucna.?

Podle teorie md opakovana volba sva zvlastni specifika. Bud' se lidé uci chy-
bami a podruhé vybiraji peclivéji, a nebo maji méné prilezitosti, nebot ¢as na snat-
kovém trhu plyne netprosné. V ¢eskych pomérech se z téchto dvou alternativnich
hypotéz [viz Gelissen 2003] ukazuje jako platna spiSe ta druhd. V opakovaném snat-
ku maji Zeny i muzi pfiblizné poloviéni Sanci najit vékové blizkého partnera oproti
prvnimu pokusu. Heterogamie opakované volby ma vsak jesté tu vlastnost, ze je
z hlediska Sanci mnohem symetri¢téjsi pro muze i pro Zeny.

Vyvoj vékové homogamie a zejména poméru tradiéni a netradicni heteroga-
mie,” mazeme vnimat jako dulezity indikdtor promén genderovych roli [Shorter

* Prumérny sfatkovy vék je v populaci opakovanych statk pfiblizné o sedm az deset let
vy3si, s vétsim rozdilem mezi muzem a zenou. (Napfiklad v roce 2000 ¢inil tento primér
zhruba 35 let pro zeny a 39 let pro muze.)

% Coz znamend, ze na zdkladé deskriptivnich statistik pozorujeme mirny ndrdst, ¢i stagnaci
homogamie, zatimco log-linedrni modely poukazuji na stagnaci, ¢i mirny pokles. S podobny-
mi rozpory se setkdvd také Poppel et al. [2001] v nizozemskych datech od 70. let 20. stoleti.

% Blize k tomu také Zeman [2006].

¥ K definici tradi¢ni/netradiéni homogamie viz pozn. 5, s. 721.
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1977, Bozon 1991]. U prvnich snatkii se sice celkové zvySuje Sance na vékové homo-
gamni manzelstvi, nepomér mezi tradi¢ni a netradicni heterogamii v3ak ziistiva po-
dobny, i kdyz se mirné vyviji smérem k vétsi symetrii. Z tohoto hlediska jsou pro nds
zajimavé opakované snatky, které jsou sice heterogamnéjsi, ale netradi¢ni heteroga-
mie je zde témér stejné pravdépodobnd jako tradi¢ni. Mluvime-li totiz o proméné
genderovych roli ve spole¢nosti, musime brat v tivahu spiSe sumu existujicich man-
zelstvi nez uzavirané snatky. Vzhledem k relativnimu ndrtstu opakovanych snatk
hraji charakteristiky opakované volby v celkové podobé instituce manzelstvi stdle
vétsi roli. Na zakladé zjidténi o vyvoji relativni homogamie je tedy mozné konstato-
vat, ze v CR existuje tendence k oslabovani muzské dominance v symbolické oblas-
ti vékového rozdilu. Tyto vysledky v3ak lze chdpat s jistymi omezenimi, kterd pra-
meni z definice souboru opakovanych snatka.?® Pro srovnani s prvnimi snatky a sle-
dovéni vyvoje jsou tato omezeni pfijatelna, pro hlubsi zkoumani toho, co se déje pri
opakované volbé, bychom museli déle rozliSovat poradi sfiatku u muze a u Zeny.

PeTR FUCIK v soucasnosti studuje doktorsky studijni program sociologie na Fakulté socidl-
nich studit Masarykovy univerzity v Brné, je zaméstnancem Institutu pro vyzkum repro-
dukce a integrace spolecnosti pri téze fakulté. Jeho vyzkumnym zdjmem je sociologie rodi-
ny, rozvodovost.
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