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textu EU, ktery nutné musi vést k redefinici
socidlniho obc¢anstvi na ndrodni trovni, na
niz se obvykle zkouma (M. Roche. ,Social
Citizenship: Grounds of Social Change.”
Pp. 69-86 in E. F. Isin, B. S. Turner (eds.).
Handbook of Citizenship Studies. London,
Thousand Oaks, New Delhi: Sage 2002).
V dil¢ich kapitolach je sice vstup do EU
zminén (zejména v paté kapitole o romské
minorité), promysleni prezentovanych kri-
tik a analyz na evropské drovni ale chybi.
Otéazka ptipadnych dopadi evropského ob-
¢anstvi pfitom jiz byla z pohledu gende-
rovaného socidlniho obcanstvi studova-
na (U.Gerhard. ,Gendered Citizenship:
A Model for European Citizenship? Con-
siderations against the German Back-
ground.” Pp. 100-115 in J. Andersen, B. Si-
im (eds.). The Politics of Inclusion and Em-
powerment. Gender, Class and Citizenship.
Basingstoke, New York: Palgrave Macmil-
lan 2004).

Oproti prvni kapitole teoreticky ucho-
pujici koncept genderovaného socidlniho
obcanstvi a prezentujici aspirace na obdob-
né celostni uchopeni problematiky nap#i¢
ostatnimi kapitolami ptsobi kniha spiSe
jako soubor analyz spole¢ného teoretické-
ho zakladu, ovSem navzajem pifmo nepro-
pojenych. Rada zjisténi piedevsim v kapi-
tole 2 a 3 se kryje a pfi linedrnim ¢teni tak
dochézi k ¢etnému opakovani. Kniha poné-
kud kolisa jazykové a co do dikladnosti
také v oblasti editace pozndmek. Diky své
faktografické hutnosti se ale jisté zatadi me-
zi hojné vyuzivané ucebni pomtcky a refe-
renéni literaturu. Pro ziskani pfehledu
o dané problematice se jednoznacné jedna
o zasadni piispévek osvétlujici historické
souvislosti a pfipominajici, Ze k ostrému
pfedélu s komunistickou minulosti nedo-
$lo ani na poli socidlni legislativy a politi-
ky, coz zasadnim zptisobem ovliviiuje pii-
stup k zdkladnim pravim.

Blanka Nyklovd

Markéta Skodovi et al. Agenda-setting:
teoretické pristupy

Praha, Sociologicky tstav AV CR, v.vi.,
2008, 87 s.

Termin agenda-setting zakotvil v anglofon-
nim svété na pocatku sedmdesatych let mi-
nulého stoleti jako specifické oznaceni teo-
rie vlivu médif na to, o ¢em lidé pfemysle-
ji a co je obsahem vefejného a politického
diskurzu. Koncept je zaloZen na premise,
Ze ve vefejné sféfe se o pozornost uchazi
mnohem vétsi pocet témat, nez kolik jich
skutecné miize zdjem pfitdhnout. Hlavni
role v procesu nastolovani agendy nélezi
masovym médiim, jeZ preferenci konkrét-
nich témat silné ovliviujf jejich pfitomnost
na vefejnosti.

V nejcastéji citované periodizaci medi-
alnich ucinkt Denise McQuaila spada kon-
cept agenda-setting do tieti faze, tzv. rene-
sance silnych ta¢ink (60. 1éta — konec 70. let
20. stoleti), kdy se pozornost vyzkumnikt
obrétila pfedevsim na oblast dlouhodo-
bych efektt médii. Na rozdil od pfedchozi
faze, kterd byla uzaviena v roce 1966 kon-
statovanim Josepha Klappera, Ze média ma-
ji omezenou schopnost vyvolat planované
¢ spontdnni ucinky, byla médiim v této
epose pfipsana moc formovat nazorové kli-
ma, viru, ideologii ¢i kulturni vzorce. Uva-
hy o roli médii jako urcovatele toho, o cem
vefejnost pfemysli, se v8ak objevily jiz ve
dvacétych letech dvacatého stoleti, napfi-
klad v textech Waltera Lippmanna. Za za-
kladatele konceptu agenda-setting je ozna-
¢ovana dvojice americkych védctt Maxwell
McCombs a Donald Shaw. Prvni vyzkumy
hledaly zejména potvrzeni vztahu mezi
pozicemi témat v médiich a pozicemi stej-
nych témat ve vefejnosti. V soucasnosti
zahrnuji vyzkumy agenda-setting analyzy
vzdjemné interakce politické sféry, médii
a vefejnosti.

V Ceském socidlnévédnim diskurzu se
koncept agenda-setting poprvé objevil az
v devadesdtych letech minulého stoleti
v souvislosti s etablovanim medialnich véd
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jako svébytného oboru. Samoziejmou sou-
¢asti tohoto procesu bylo vydani odbor-
nych publikaci, které sumarizovaly zaklad-
ni poznatky medidlnévédni discipliny. Jed-
nalo se vétsinou o pifeklady zahrani¢nich
textd, ale i ptivodni publikace. V téchto tex-
tech se vyraz agenda-setting objevoval pfi-
rozené pouze jako soucast sirokého vyctu
moznych perspektiv v medidlnich védach,
nebo jako encyklopedicky odkaz.

Sbornik Agenda-setting: teoretické pristu-
py vydany v roce 2008 Centrem pro vy-
zkum vefejného minéni pii Sociologickém
astavu AV CR, v.vi., kolektivem autorti
pod editorskym dohledem Markéty Skodo-
vé, je tak prvni praci, kterd predklada sys-
tematizovany nahled na danou problema-
tiku v ¢eském jazykovém prostiedi. Kniha
nabizi ptehled zakladnich poznatka a dtle-
zitych milnikd koncepce agenda-setting a je-
jich kritikti a teoretickd vychodiska k je-
jimu zkoumadni. Nad rdmec se také vénuje
metodologické problematice vyzkumu ve-
fejné, medialni a politické agendy. Vzhle-
dem k tomu, Ze pojednava o dané tematice
v Sirokém kontextu socidlnich véd, pfed-
stavuje tak text vhodny nejen specificky
pro zdjemce o medidlni védy, ale také
o ostatni discipliny, jako je sociologie, poli-
tologie apod.

Prace je rozdélena celkem do péti kapi-
tol. Prvni kapitola, kterd nasleduje po tivod-
ni medidlnévédni kontextualizaci pojmu
agenda-setting, se vénuje tradici vyzkumu
v dané oblasti.

Vlastimil Necas zde predklada zptiso-
by tfidéni vyzkum agenda-setting dle caso-
vého hlediska. Popisuje analyzu prvniho
stupné, analyzu druhého stupné a dale
intermedialni nastolovani agendy, které na
rozdil od klasickych p¥istupti silné favori-
zuje agendu medidlni, jiz se potom autor
vice zaobirad v zavéru daného oddilu.

Dalsi kapitola se potom podrobnéji vé-
nuje prvnimu a druhému stupni agenda-
-setting a souvisejicim koncepttim — ramco-
véni (framing) a vypichnuti (priming). Text
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od Pauliny Tabery nabizi téméf vycerpéva-
jicim zptisobem rtizné nahledy na obsahy
pojmt ramcovani a vypichnuti a v¢lenuje
je do celkového procesu nastolovani agen-
dy. Vedle toho také zmitiuje nékteré vyzku-
my, které vyuZivaly analyzu rdmcovani
(framing analysis) jako specificky analyticky
néstroj, a pfedstavuje jeji procesni model
podle Scheufeleho z roku 1999.

Velmi tzké zaméfeni ma potom nésle-
dujici kapitola Tomdse Trampoty, ktery de-
finuje jednu z nejfrekventovanéji uziva-
nych metod, a to obsahovou analyzu. Vy-
svétluje rozdily v jeji kvalitativni a kvanti-
tativni podobé a naznacuje moznou imple-
mentaci do vyzkumu nastolovani medialni
agendy.

Jan Cervenka a Frantigek Kalvas v pted-
posledni kapitole vymezuji pojem vefejné
agendy. Poukazuji na rizné obecné pfistu-
py V jejim zkoumadni, definuji konkrétnéji
oteviené a uzaviené otdzky. Podrobnéji po-
té probiraji historicky vyvoj tzv. MIP (most
important problem), otazky, ktera se ve vy-
zkumu vefejného minéni pouZziva od 30. let
minulého stoleti; od zacdtku 70. let jsou
data z MIP otdzek hojné vyuZivana ve vy-
zkumech agenda-setting. Autofi také na-
stiniuji pfiklad vyuziti MIP v ¢eském pro-
sttedi Centrem pro vyzkum vefejného
minéni (CVVM). V interpersonalni agendé
se text ddle zabyva konceptem nézorového
vudce (opinion leader), ktery zformulovali
v letech 1948 a 1955 Lazarsfeld, Berelson
a Gaudet, respektive Katz a Lazarsfeld,
a souvisejici skalou sily osobnosti vymeze-
nou Elizabeth Noelle-Neumannovou v ro-
ce 1985.

Pata kapitola nabizi pohled na koncept
agenda-setting z politologickych pozic. Fran-
tiSek Kalvas srovnava zahrani¢ni a tuzem-
skou vyzkumnou tradici a vénuje se popisu
vyzkumii medidlnich G¢ink (kde dominu-
je vztah agendy mediélni a vefejné) a zkou-
mani politického procesu, jehoZz predmé-
tem je agenda politickd a zptisob jejtho for-
movani. Poslednimu jmenovanému piistu-
pu se potom vénuje podrobnéji a zdjem-
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ctim o vyzkum politické agendy predklada
veelku detailni metodologicky postup.

Jak v zavéru publikace pfipomind Sko-
dové, ¢eskd odborna obec koncepci agenda-
-setting v porovnani s napiiklad USA a Né-
meckem doposud spiSe pfehliZela. Jednim
z hlavnich pfinost této multidisciplindrni
publikace je proto ukotveni pojmu agenda-
-setting, ktery se v pfedchozich letech v ces-
kém jazykovém prostiedi objevoval v riz-
nych piekladatelskych verzich jako napfi-
klad ,nastolovéani otdzek” v knize Teorie ma-
sové komunikace DeFleura a Ball-Rokeacho-
vé z roku 1996, ¢i Burtonem a Jirdkem v ro-
ce 2001 pouZivané ,uvadéni témat”, v jeho
origindlnim znéni. Nutno ovem dodat, Ze
se v textu objevuje i vyraz ,nastolovani
agendy” (napfiklad v oddile Pauliny Tabe-
ry), takZe ¢tenafi nedava zcela jasné rozte-
Seni terminologické nejasnosti.

Komplikované potom autofi také pii-
stupuji k prekladtim, resp. pouZiti pojma
framing a priming. Tyto vyrazy se v publi-
kaci spise vyskytuji v éeském pfekladu rdm-
covani, resp. vypichnuti, nicméné na nék-
terych mistech v knize se objevuji napii-
klad také ve tvarech ,zardmcovéni”, resp.
,upfednostiiovani” (s. 74). I v tomto pfipa-
dé tedy po precteni textu ztstavaji pochy-
by, jak dané koncepty pojmenovavat.

Kniha je logicky strukturovana do od-
dilti pfedstavujicich stavebni kameny kom-
plexniho piistupu ke konceptu agenda-set-
ting, a tak dava ¢tendfi jasny ndvod k moz-
nym zptisobtim uchopeni dané problema-
tiky. Zaroven oplyva mnoZstvim konkrét-
nich pifikladfi z vyzkumné praxe jak v za-
hrani&f, tak v Ceské republice. Diky tomu
mohou zdjemci o hlubsi porozuméni kon-
ceptu agenda-setting ziskat jeho velmi plas-
ticky obraz.

Neékteré ¢asti jsou ponékud nevyvaze-
né z hlediska detailnosti jejich zpracovani,
¢ine zcela jasné napojené na tematiku, jako
tomu je napiiklad v celku Trampoty, z né-
hoz bychom mohli nabyt dojmu, Ze me-
didlni agenda rovna se obsahova analyza.

Necastv pfispévek zase neni tplné jasné
¢lenén, jednotlivé podkapitoly nejsou pii-
srozumitelny. Jinym znepfehlednénim tex-
tu je potom u nékterych odkazii nesedici
pozndmkovy aparat (nap¥iklad odkaz k po-
jmu MIP v poznamkach 9 a 10 na s. 21).

Vyse citované dil¢f nedostatky ovem
nemohou zasadné devalvovat p¥inos celé
publikace, podpofeny velmi kvalitni kom-
pila¢ni praci, pfinasejici vSem studenttim
i védctim z oblasti socidlnich véd néstroj
k utvorfeni komplexni pfedstavy o obsahu
pojmu agenda-setting.

Katefina Gilldrovd

Marek Jakoubek (ed.): Cikdni a etnicita
Praha, Triton 2008, 403 s.

Domnival-li se nékdo, Ze tzv. plzeriskd antro-
pologickd skola, znama svymi badatelskymi
pociny v oblasti ,romské problematiky”,
predstavuje se svymi ndzory v teoreticko-
-konceptudlnim oceanu socidlni védy oje-
dinély a izolovany ostriivek, mylil se. Tyto
a podobné domnénky doufejme jiz defini-
tivné rozptylil novy sbornik autorsky i edi-
torsky plodného M. Jakoubka Cikdni a etni-
cita, ktery sestdvd ze 14 studil prevazné
zahrani¢nich badatelt. Nutno podotknout,
Ze geografickd rozmanitost autorského
sloZeni jde ruku v ruce s oborovou variabi-
litou — zastoupena je (socidlni, kulturni ¢i
urbdnni) antropologie, folkloristika, social-
ni historie, sociologie, politologie, bioeko-
logie ¢i dokonce pravni véda.

Vyraz ,Cikani” v ndzvu publikace ne-
musi byt leckomu po chuti. Potencidlni vy-
tce vi¢i nému vsak zavcasu predchézi edi-
tor ve svém tvodnim slovu. Zastfesujici
termin , Romové” se v ¢eskych luzich a ha-
jich zauzival jako oznaceni pro homogenni
etnickou (nefku-li ndrodnostni) skupinu,
ktera je v typickém piipadé definovana (ex-
plicitné & implicitné) fyziognomickymi,
ergo ,rasovymi” znaky (napf. tmavou bar-
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