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storu pokleslo ¢lenstvi v dobrovolnych or-
ganizacich, stejné jako dobrovolniceni a va-
ha neziskovych organizaci. Po roce 1990
byly pfevzaty zahrani¢ni organizaéni for-
my, ale étos jejich ¢innosti je domaci. Haber-
masova strukturalni pfeména vefejnosti po-
skytuje v pfispévku ramec pro tematizova-
ni ,, vefejnosti”.

Druhou ¢ast uvedené sekce méli v ru-
kou mladi védci a vyzkumnici: Méria Suri-
kova v pfispévku ,Spolocensky aktér ako
moderné individuum® probrala sou¢asnou
literaturu na toto téma. Jana Lindbloom se
zabyvala strategiemi prosazovani pozadav-
ki agro-potravindfskych aktérti, piispévek
Jany Klocokové , Aktéri a registre zdovod-
neni v ochrane prirody na Slovensku” zase
objastioval zdvislost problematiky ochrany
pfirody na expertnim poznani. Oba piispév-
ky byly zaloZené na empirickém vyzkumu.
Poslednim pfispévkem byl , Participativny
akény vyskum” Andreje Findora, jenZ za-
pélené referoval o projektu, ktery realizuje
ve své vyuce doktorandi. Nezbylo nez po-
chvalit vedouci sekce Monice Cambélikové,
jak dobfe si jeji ,,chranénci” vedou.

V pofadi posledni, pata sekce ,Social-
ne nerovnosti” predstavila za fizeni Vladi-
mira Krivého tfi ptispévky. Milan Tucek se
ve svém referdtu ,Socidlni soudrZznost v di-
ferencujici se (Ceské) spole¢nosti” netradic-
nim, inovativnim a trochu provokativnim
zptisobem zamyslel nad tématem, jimz se
ve své praci dlouhodobé zabyva. Kromé
predstaveni vysledka empirickych vyzku-
mti se autor pustil i do nesnadného uvazo-
vani o schopnosti (¢i neschopnosti) empi-
rické sociologie svymi standardnimi meto-
dami zachytit to, co se ve spole¢nosti sku-
teéné déje. Jan Buncdk a Roman DZamba-
zovi¢ ve svém piispévku ,Prijmové a sta-
tusové nerovnosti obyvatelov Slovenska”
naopak pouzili data z nékolika reprezenta-
tivnich Setfeni uskute¢nénych na tzemi
v rozmezi vice nez 20 let k tvahdm o za-
kladnich strukturdlnich zménach ve Slo-
venské spole¢nosti. Metodologicky zajima-
vé bylo jejich porovnani vysledkii dosaZze-
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nych za pouziti riznych metod urcovani
socidlniho postaveni respondentt (socidlni
tfida EGP, socioekonomicky index statusu
povolani ISEI ¢i komeréné uzivanou klasifi-
kaci socioekonomickych skupin ESOMAR
Social Grades). Jednani sekce uzaviela pre-
zentace Jana Sop6ciho ,,Nazory na socidlne
nerovnosti a spravodlivost v slovenskej spo-
lo¢nosti”, ktera se soustfedovala na ana-
Iyzu odli$nosti nazorti, postojii a jednani
piislusnikd t¥i zakladnich tiid klasifikace
EGP. Autor na zdkladé empirickych analyz
ukézal, Ze mezi pfislusniky téchto ti¥i za-
kladnich tfid existuji zfetelné odlisnosti ne-
jen v nazorech na nékteré zakladni socio-
ekonomické otdzky (jako napt. socidlni spra-
vedlnost, rovnost zivotnich Sanci & naléha-
vost spolecenskych problémil), ale i v na-
zorech na vhodné zptisoby jejich feSen.

Jak uz to na kazdé podobné konferenci
byva, méli jeji icastnici kromé plenarniho
zasedani a jednani sekci fadu dalsich pii-
leZitosti k diskusim o pfednesenych téma-
tech, ale i k neformalnim rozhovortam, de-
batdm nad spole¢nymi projekty, vyméné
zku$enosti i navazovani novych kontaktd.
Jak vybérem témat a pfedndsejicich, tak
slozenim tcastnikti byla konference velmi
Uspésnd. Stala se dalsi z dobrych pfileZitos-
ti k tomu, aby slovenska a ¢eska sociologic-
ka komunita udrZovala a dale rozvijela
dosavadni nadstandardné dobré partner-
ské vztahy. Slovenskym organizatortim pat-
¥ za jeji uspotfadani dik.

Tomds Kosteleckyj, Zdenka Vajdovd

Cena Nadace Dagmar a Viclava
Havlovyjch Vize 97 Konradu Paulu
Liessmannovi

Praha, 5. 10. 2010

Nadace manzelt Havlovych Vize 97, vérna
své tradici udélovat cenu osobnostem nejen
zaslouzilym, ale i tém, které cefi hladiny
vod nékdy stojatych, dostdla i letos své
povésti. Cena dne 5. fijna 2010 putovala do



Zprdvy

Rakouska do rukou autora, ktery napsal
vpravdé filozoficko-sociologicky bestseller
Teorie nevzdeélanosti: Omyly spolec¢nosti védént
(ptiv. 2006; cesky Praha: Academia 2008),
v niz tvrdé a nekompromisné kritizuje
vsechny ty reformni pokusy sméfujici tidaj-
né k tomu, aby dnesni ¢lovék vyhovél po-
ttebam ,spole¢nosti védéni”. Sukus jeho
sdéleni 1ze shrnout v kratké citaci: , To, co
se stale jesté tvrdosijné nazyva vzdélanim,
se v soucasnosti nefidi moznostmi a hrani-
cemi individua, ani neproménnymi zdroji
urcité kulturni tradice a uz viitbec ne mode-
lem antiky. Externi faktory — trh, zamést-
natelnost (employability), kvalita lokality
a technologicky rozvoj — jsou nyni ty stan-
dardy, kterym ma ,vzdélanec” dostat. Z to-
hoto hlediska se jevi ,vieobecné vzdélani’
stejné postradatelné jako ,rozvoj osobnos-
ti".” Abychom dostdli tlaku téchto exter-
nich faktort a aby na konci naseho snazeni
byl , flexibilni, mobilni a kreativni” jedinec,
musime samoziejmé zreformovat to, co
tady bylo pfed nami, protoZe —jak ¥ikd bas-
nik — ¢as oponou trhnul a zménén svét...
Timto ocenénym muzZem je Konrad Paul
Liessmann (narozeny 13. dubna 1953), pro-
fesor na institutu filozofie Videriské univer-
zity, nositel Rakouské statni ceny za kul-
turni Zurnalistiku (1996) a Statni ceny za
rozvoj védy (2006).

Ve vtipném Laudatio prof. Jifi Fiala shr-
nul dominantni téma Liessmannovo takto:
Nejde o to ¢lovéka vzdélat, ale formovat.
A slovo reforma pfimo fikd, Ze se ma zmé-
nit forma, tedy vnéjsek, formovat se ma
zvnéjsku, nikoliv zevnitf, nikoliv z potte-
by vnitfni, ale pod vnéj$im tlakem. Tedy —
,je to jasné, tak pro¢ se porad divime, pro¢
ty reformy nefunguji. Ve Skolskych refor-
mach se reformuji tfebas osnovy. A protoze
se nikdo nestard o jednotliviny, o ttek, ne-
1ze se divit, Ze se vysledny hadr rozpadne
hned pfi prvnim pouziti. Prosté mu chybi
kontext. Vzdélani je védomi souvislosti,
schopnost rozumét, tj. vytvafet kontexty,
v nichZ to, ¢emu chceme rozumét, dava
smysL.”

Vime, Ze vyslednym tvarem tohoto per-
manentniho reformovani je nejprve polo-
vzdélanost a potom nevzdélanost — a refor-
my tedy museji byt alespori celoevropské,
aby ,,mély smysl”, coZ je samo o sobé zajis-
té ¢iré absurdum. Pf¥ipomenu — a vtibec to
neni od véci — Ze Masaryk jiZ v roce 1881
shledédval pficiny ,chorobné krise moder-
niho ¢lovéka v polovzdélanosti”, ,v po-
vrchnim okusovani vseho a vSude a tpl-
ném zanedbédvéani dtkladnéjsiho a hlubsi-
ho studia véd vSeobecnych” (Sebevrazda hro-
madnym jevem spolecenskym moderni osvéty.
Praha: Ustav T. G. Masaryka 1998: 140). Ma-
saryktv kontext byl dozajista jiny — on byl
alespori uSeten darti boloriského procesu
a ,maturit na zkousku” za desitky milio-
nt, intuici mél nicméné nesporné mimo-
fadnou.

V slavnostnim projevu po pfijeti svato-
vojtésské poutni hole, jeZ symbolizuje nad-
¢asovy a nadregiondlni charakter Ceny
Vize, z rukou prezidenta Havla a jeho choti
pronesl zdvérecny projev Konrad Paul Liess-
mann. Ocitujme z jeho projevu Jednou to
bude minulost alespon zévére¢nou pasaz:
,Dénsky filozof Seren Kierkegaard nazval
jednou ty, ktefi se nemohou osvobodit ze
spara casu, ktefi Ziji vzpominkami ne-
bo v budoucnosti nadéjemi, lidmi nejne-
Stastnéjsimi... Ponékud opovazlivé by-
chom mohli s Kierkegaardem soudit, Ze ty
kultury, které se drzi principidlné ideje
pokroku, a tedy svou minulost musi vzdy
prekonat pohledem do budoucnosti, jsou
nestastné kultury. ProtoZe se budoucnosti
na rozdil od cile nikdy neda dosdhnout,
jsou takové kultury principidlné stvanymi
kulturami: jsou totiZ spoutdny pohledem
na horizont, ktery jim stdle unika. Klasické
ctnosti jako umirnénost nebo neuspécha-
nost mutuji v téchto spole¢nostech na hii-
chy prvniho fadu. Kdo neni v neustdlém
pohybu, otevieny vii¢i novému a nespoko-
jeny s dosazenym, kdo neni pfipraven se
ucit a angaZovat pro rtst, vypada pfinej-
mensim podezfele... Zda se ndm podafi
utvéfet soucasnost tak, aby dovolila hu-
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manni existenci této planety, se jiz nedo-
zvime. Posoudji to nésledujici generace, po-
kud budou existovat. Nase budoucnost
bude vsak jejich minulosti.”

Konrad P. Liessmann neni ovSem auto-
rem jednoho bestselleru. Zabyval se velice
podrobné u nds malo zndmym filozofem
Glintherem Andersem (monografie Giin-
ther Anders zur Einfiihrung. Hamburg: Juni-
us 1988), napsal rozsdhlou knihu o Mar-
xovi (Karl Marx *1818 11989. Man stirbt nur
zweimal. Wien: Sonderzahl-Verlag 1992),
dvousvazkovy tvod do zakladnich filozo-
fickych problémi, nékolik zdsadnich studii
a jednu monografii z pomezi filozofie a es-
tetiky atd. U nds vysla jeho kniha Filozofie
moderniho uméni (Olomouc: Votobia 2000)
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a ucebnice filozofie O mysleni (s Gerhardem
Zenatym; Olomouc: Votobia 1994). Podle
ne zcela ovéfenych, le¢ dosti divéryhod-
nych zdrojh je také vykonnym umélcem —
hudebnikem v oblasti moderni hudby.

U pfilezitosti udéleni ceny vysel, jak je
to obvyklé v nadaci manzelt Havlovych,
vybor z Liessmannovych filozoficko-po-
litickych eseja Hodnota clovéka, k némuz
se vratime v piistim ¢isle podrobnéjsi infor-
maci.

Jsem piesvédcen, Ze mame vsechny
davody blahopfat jak Konradu P. Liess-
mannovi, tak komisi, ktera jej jako nejvhod-
néjstho kandidata pro Cenu Vize 97 letos
vybrala.
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