Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2011, Vol. 47, No. 2

Senosti nemtize obejit”, coZ jinymi slovy
znamend, Ze ,,dnes byt stary znamena mu-
set zapomenout vSechno osvojené, zatimco
byt mlady znamena nemuset se ucit nice-
mu, co by mohlo byt trvalé” (s. 140). V in-
fantilizované spolecnosti, jak té soucasné
fikd Benjamin Barber, se prosté tradice ne-
nosi a celd ,,ordIni historie” jsou Tfebizské-
ho , vzpominky starého zbrojnose”... Ale
kdo to vlastné ten T¥ebizsky byl?

Miloslav Petrusek

Eleonéra Hamar: Vyprdvénd Zidovstvi.
O narativni konstrukci druhogeneracnich
Zidovskijch identit

Praha, Sociologické nakladatelstvi 2008,
248 s.

V loriském roce (tedy 2010, navzdory vroce-
ni 2008) se Ceskym c¢tenaiim dostala do
ruky kniha, kterd pozoruhodnym zpftiso-
bem spojuje obecné teoretické ivahy o nara-
tivni povaze identity socidlnich aktérii s té-
matem zidovskych identit. Eleonéra Hamar
v ni nabizi dtikladnou a teoreticky bohaté
nasycenou analyzu zptisobti, jimiZz jednot-
livei utvatejf svou vlastni identitu jako iden-
titu Zidovskou. Autorka p¥edklada plastic-
ky obraz rtiznych podob Zidovské identity
u pfislusnikd tzv. druhé generace, to zna-
mend déti oné Zidovské generace, kterd se
stala pfimym teréem nacistické vyhlazova-
cf politiky béhem druhé svétové valky. To-
muto tématu byla zatim v eské sociologii
vénovédna jen minimdlni pozornost. S vy-
jimkou nékolika ¢lankt, které Hamar pub-
likovala jiz diive, je k dispozici pouze (v SC
bohuZel nerecenzovand) kniha Aleny Heit-
lingerové Ve stinu holocaustu a komunismu,
vydand v ¢eském piekladu v roce 2007 (Pra-
ha: G plus G). Heitlingerové kniha nejspis
zlistane pro svou faktografickou bohatost
a $ifi zabéru prvni volbou pro ¢tenéfe, ktefi
hledaji obecny sociologicky popis Zidov-
ského Zivota v Ceskoslovensku po roce 1945
a chtéji se blize seznamit s vyvojem paméti
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spojené s holocaustem i s podobami Zidov-
ské sebeidentifikace v obdobi od konce val-
ky do 90. let. Studii Eleon6ry Hamar na-
opak oceni ¢tenafi a ¢tenarky, které zajima-
ji vnitfni mechanismy Zzidovské sebeidenti-
fikace a obecnéji cesty, jimiZ se identita jaké-
koli skupiny utvéfi v individudlnich a ko-
lektivnich vypravénich.

Kniha se sklada ze tif kapitol, z nichZ
prvni je vénovéna teoretickému uchopeni
narativnich identit, druha ukazuje rtzné
mozné podoby moderni Zidovské identity
a tfeti je analyzou utvéareni Zidovskych iden-
tit v zivotnich ptibézich ziskanych prostted-
nictvim biografickych rozhovori. Teoretic-
ka kapitola se rozhodné stavi na pozice
interpretativni socidlni védy, ¢ili povazuje
konstituci vyznamt v nepfetrzité interpre-
tacni aktivité socidlnich aktérii za zdklad-
ni stavebni prvek socidlniho Zivota. Praci
socidlnich véd tedy chdpe podle znamé-
ho Giddensova terminu jako ,, dvoji herme-
neutiku”, interpretaci jednani, jehoz vyzna-
my jsou jiz interpretovany samotnymi akté-
ry. Hamar vychdzi pfedevsim z dila fran-
couzského fenomenologa Paula Ricoeura,
konkrétné z jeho hermeneutiky ja a z ana-
Iyz narativity a casovosti, kterym je zde
nutné vénovat vice prostoru, protoZe jsou
pro jeji zkoumani klicové.

Stru¢né feceno, osobni identita je pod-
le Ricoeura interpretativni vykon, ktery je
mozné podat pouze vypravénim piibéhu,
je to tedy identita narativni. Nekone¢na he-
terogenita skute¢nosti, v konfrontaci s niz
se identita jednotlivce rozpada v nesouvis-
1é a nesmyslné ttrzky, je pfekondna a sjed-
nocena v zapletce pfibéhu. Z hlediska dnes-
nich diskusi v sociologické teorii o vztahu
mezi socidlnimi strukturami a kulturou na
jedné strané a jednanim na druhé strané je
vyznamnd Ricoeurova teze, podle niZ se
konstrukee zapletky sklada ze tif fazi. Faze
prefigurace zahrnuje pfedbézné porozumeé-
ni sémantice a symbolice jedndni a jeho
¢asovosti. Jak Hamar zdtraziuje, narativ
je vzdy spojen se sdilenymi socidlnimi vy-
znamy a hodnotami. V druhé fazi narativni
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konfigurace se konstruuje samotnd zaplet-
ka. Vytvéii se tak jednota mezi multiplici-
tou udélosti a jednim pfibéhem, heterogen-
ni prvky se spojuji do ,nesouladného sou-
ladu” pfibéhu. Tteti faze, refigurace, ozna-
¢uje interpretaci p¥ibéhu, ktery mezitim do-
stal podobu textu v Sirsim slova smyslu,
jeho ¢tenafem. Teprve timto interpreta¢nim
vykonem se narativni oblouk uzavira a na-
stoluje se vztah neustdlého vzdjemného
ovliviiovani mezi textem a Zivotem.

Dal$im sociologicky zdvaznym téma-
tem Ricoeurova mysleni, ktery Hamar vel-
mi tspésné pouziva ve vlastni analytické
préci, je rozliSeni mezi identitou jako sub-
stancidlni stejnosti (identita iderm) a jako vé-
domou osobni kontinuitou (ipseita ¢i ipse
identita). V sociologické teorii se tento pro-
tiklad objevuje v podobé rozliseni mezi
identitou kategorickou a identitou narativ-
ni nebo interpretativni. Ipse identita se udr-
Zuje aktivné, prostfednictvim vtile a jedna-
ni aktéra, a z tohoto hlediska 1ze bez para-
doxu Fici, Ze subjekt ztstdvd tymz, i kdyz se
zmeénil. Idem a ipse identity jsou piirozené
navzajem spojeny, pro osobni kontinuitu je
podstatné i védomi o pfetrvavajici vlastni
télesnosti a platnosti socidlnich kategorii
charakterizujicich subjekt zvnéjsku. Jako do-
plnéni k Ricoeurové teorii Hamar probird
nékolik dalsich pfistupti k narativité a iden-
tité v soucasnych socidlnich védéch, kon-
krétné Giddensovo pojeti reflexivni identi-
ty, teorii historické reprezentace Haydena
Whitea a nékteré sociologické analyzy au-
tobiografickych materidlti. Autorka pfipo-
mind i pfinos literdrni teorie k uvazovani
o narativité v dalsich oborech. Tento pfe-
hled neni ani zdaleka vycerpavajici (jako
mozné kandidédty na doplnéni uvedme po-
litické filosofy Alasdaira McIntyrea nebo
Charlese Taylora, popiipadé socidlni teore-
ticku Margaret Somers), ale pro ticely nésle-
dujici analyzy dostacuje. Prim v ni nepo-
chybné hraje ricoeurovskd koncepce nara-
tivni identity.

Druha kapitola pojedndva o historic-
kych kofenech soucasnych zidovskych

identit. ProtoZe slouzi pouze jako rdmec
pro nasledujici zkoumani narativni kon-
strukce Zidovskych identit, nema za cil po-
dat GpIny a origindlni vyklad. Autorka se
zabyva piedevsim tématy, kterd povazu-
je za nezbytna pro své pozdéjsi analyzy.
Ustiedni osu vyvoje vedouciho k dnesnim
Zidovskym identitdim podle ni tvoii obecné
socialni procesy modernizace a sekulariza-
ce, které zidovstvi vyvazaly ze samoziejmé
danosti totalniho faktu a ucinily z néj cosi
vysostné nejistého a problematického. Di-
lezité dil¢i procesy v tomto vyvoji pfedsta-
vuje Zidovské osvicenstvi 18. stoleti a poli-
ticka emancipace Zidt béhem 19. a 20. sto-
leti. Jako referen¢ni bod pro dalsi vyklady
o konkrétnich zidovskych identitach autor-
ka sestavuje vlastni typologii modernich
zidovskych identit, v nichZ pfiklada rozho-
dujici vyznam protikladu naboZenska vs.
sekuldrni identita. Tyto identitni typy ale
nepokldda za navzdjem se vylucujici a jeji
interpretace nékterych konkrétnich p¥ipa-
dt v posledni ¢asti knihy moZnost aspon
castecného pfeklenuti protikladu ndbozen-
ské/sekularni zidovstvi potvrzuji.

Autorka se obecné snazi identity ne-
esencializovat a nepodsouvat redlnému so-
cidlnimu svétu identitni konstrukty jako
danosti, véetné naptiklad toho, Ze ponecha-
véa nerozhodnutou obtiznou otazku, zda je
vhodnéjsi hovofit o ,Zidech” jako nérodu
nebo o ,zidech” jako piislusnicich nébo-
Zenského spolecenstvi. Jeji fesSeni, termin
,Z/21d", viak je pouze provizorni a ne zce-
la uspokojivé, uz jen proto, Ze nema ekvi-
valent v mluvené feci. Velmi vhodné nao-
pak zdtraziiuje, ze Zidovskd identita ma
dudlni a neexkluzivni povahu (ostatné po-
dobné jako mnoho jinych modernich iden-
tit, coz autorka mozna az pfilis mélo vy-
zdvihuje), a umozniuje tedy svym nosite-
lim vytvéftet vlastni osobni identitu jako
mozaiku rtznych dil¢ich identit.

Velmi dtilezitym tématem je proména
zidovskych identit v souvislosti s ménicimi
se spolecenskymi diskurzy, které nabizeji
urcité moznosti chapani zidovstvi a jiné na-
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opak potlacuji. Autorcino rozliseni tf{ za-
kladnich typt diskurzi je vyznamné, pro-
toZe odhaluje tfi rtizné piistupy k Zidov-
ské (i kazdé jiné socidlni) identité, které se
v realité navzdjem proplétaji a které by se
daly oznacit jako esencialistické, interpreta-
tivni a procesudlni pojeti identity. Hamar
kazdy z nich charakterizuje pomoci urci-
té charakteristické otazky. Otazka ,Co je
7id?" se pta na ptiznacné télesné a psy-
chologické vlastnosti zidovskych subjektt
a odkazuje do sféry rasovych stereotypiza-
cf zdiskreditovanych po roce 1945. Otdzka
,Co znamena byt Zidem?” vystihuje iden-
titu jako vysledek reflexivniho porozumé-
ni subjektu sobé samému. Zcela zdsadni je
autor¢in postieh, Ze identitni kategorie za-
lozené na sebeporozuméni mohou projit
procesem zvécnéni a proménit se tak vlast-
né v odpovédi na otdzku prvni. Konecné
tfeti otdzka zni, ,Jak se nékdo stava 7i-
dem?”. Zidovska identita je zde pojata pro-
cesudlné a dynamicky, ve vztahu ke kon-
krétnim situacim a pozicim jednotlivet
v socialnich sitich. Autorka vsak v zavéru
své prdce uznava, ze tento tfeti pfistup
k identité se az na vyjimky nedd ocekavat
od aktért skute¢ného socidlniho Zivota, ale
zUstava spiSe vyhrazen jen pro hyperrefle-
xivni zptsoby tematizace identity v socidl-
nich védach.

Ve tieti kapitole knihy Hamar nejprve
ukazuje, jak do$lo ke zrodu fenoménu ,,dru-
hé zidovské generace po holocaustu”. Popi-
suje vznik nové druhogeneraéni identifika-
ce ve Spojenych statech v 70. letech minu-
1ého stoleti a analyzuje vliv nékterych da-
lezitych ptispévka k formovani této identi-
ty, jaké predstavuji naptiklad kniha Heleny
Epstein Children of the Holocaust (Putnam,
1979) nebo roman Elieho Wiesela The Oath
(Editions du Seuil, 1973). V této souvislosti
zdtraziuje performativni ucinky téchto
textd a obecnégji poukazuje na zdkladni
paradox druhogeneracni Zidovské identity,
kterym je to, Ze ,se nemohou nevztahovat
k nécemu, ¢ehoz dédictvi je ¢ini druhotny-
mi” (s. 135).
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Posledni tfetinu knihy vypliuje analy-
za vyzkumnych rozhovort s pfedstaviteli
druhé zidovské generace po holocaustu
z Ceské republiky a Madarska. Autorka vy-
uzila, jak sama uvadji, skute¢nosti, Ze v Ma-
darsku vyzkum zidovskych identit zacal
uz v 80. letech, a navédzala na vysledky vy-
zkumného tymu Ference Erose a Andrése
Koviécse, z jejichz databaze vybrala 15 roz-
hovorti pro vlastni sekundarni analyzu. D4-
le realizovala 17 biografickych rozhovort
pfevazné v Praze a ¢aste¢né v Brné. Vedle
toho se stala ti¢astnici i nékolika neformal-
nich rozhovort, které ji poslouzily jako ur-
¢itd kontrolni skupina pro potvrzeni toho,
Ze forméalni rozhovory neobsahovaly vyraz-
né zkresleni. V rozhovorech autorka iden-
tifikuje t¥i zakladni textové vrstvy, které se
neustale kiizi a dopliiuji: historiografickou,
eventografickou a autobiografickou, odpo-
vidajici trojici $irsi historie — udalosti s ved-
lejsi rolf respondenta — osobni pfibéh. Dale
Hamar ve vypravénich odkryva vyraznou
intertextualitu a vyuzivani jiZz hotovych
narativi a mikropfibéhti. Za dileZité pova-
Zuje, Ze vypraveéni piislusniki druhé gene-
race neni poznamenano piilisnou reflexivi-
tou, jez by mohla vést k dezintegraci Zivot-
nich p¥ibéhd, ale naopak respondenti diky
aktivnimu uplatnéni své imaginace dosa-
huijf sjednoceni heterogenni latky do kohe-
rentniho narativu (s. 152). V této souvislos-
ti Hamar vyslovuje myslenku, jiz 1ze pova-
Zovat za pointu celého zkoumani narativ-
niho charakteru utvafeni identity: ,pied-
stavitelé druhé generace ... neznaji sami se-
be pfimo a bezprostiedné, nybrz prostied-
nictvim reflexivniho vyjasiiovani uvede-
nych otdzek v Zivotnim pfibéhu” (s. 153).
Pokud Charles Taylor tvrdi, Ze lidé jsou
,sami sebe interpretujici Zivocichové”, pak
1ze ted navic dodat, Ze to jsou i Zivoc¢ichové
vypravéjici a skrze vypravéni postupné
nachézejici vlastni identitu.

Z hlediska podoby, kterou ve vypraveé-
nych Zivotnich pfibézich ziskava zapletka,
Hamar rozlisuje tfi zdkladni typy. V prv-
nich dvou piipadech je centrdlnim bodem
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zapletky zména osobni identity, k niz bé-
hem Zivota dochazi, ve tfetim pfipadé se
subjekt identifikuje s Zidovstvim od samé-
ho pocatku. Autorka tyto p¥ibéhy oznacuje
vystiznyminazvy: 1. pfibéh odmitani a smi-
feni, 2. pfibéh hledani a nalezeni, 3. p¥ibéh
vrzenosti. Aktér dospiva ke své sebeidenti-
fikaci mnohdy i pfesto, Ze rodina pied nim
jeho zidovsky ptivod utajuje, a nemalou
roli pfinalézani Zidovské identity hraji anti-
semitské projevy socidlniho okoli.

Hamar pfirozené vénuje pozornost
i vyznamiim, jeZ v biografickych vypravé-
nich ¢lent druhé generace zaujima klicova
referencni udalost genocidy Zidovského na-
roda (pro kterou dtisledné pouzivéd termin
holocaust, nikoli $oa). Nachazi ¢ty¥i zdklad-
ni konstrukce holocaustu: 1. obecny vysveét-
lujici princip Zidovské identity; 2. ,spous-
té¢” zidovské identity (spojen se zacatkem
narativu Zivotniho ptibéhu); 3. ,inicia¢ni
prostfedek” (spojen s pozdéjsi fazi narati-
vu); 4. ,,vychovna bajka” nebo mozna lépe
formulovano mordlni p¥ibéh, jimz se pro
aktéra zpfitomniuje urcity mordlni ¥ad.

Hamarové kniha je inteligentni sondou
do svéta soucasnych stfedoevropskych Zi-
dovskych identit a vybornou teoretickou
analyzou utvéafeni osobni identity pro-
stfednictvim vypravéni a interpretace Zi-
votnich pfibéhti. Vedle odbornikti na Zzidov-
stvi a biografickych sociologti je zajimava
také pro socialni teoretiky, protoZe se doty-
kéa fady problémt, jez teorii v soucasnosti
hybou. K nim samoziejmé patii zdsadni ro-
le narativity v konstituci socialnich aktérd,
ale nejen ona. Studie také p¥ispiva k lepsi-
mu poznani komplexniho zprostiedkovani
a vztahu vzdjemné zavislosti mezi interpre-
ta¢nimi vykony a jednanim aktéra na jedné
strané a sdilenymi vyznamovymi struktura-
mi na strané druhé. Avsak soustfedéni na
svébytné univerzum narativity a na bytost-
nou provazanost socidlné sdilenych vyzna-
mt a akt interpretace je zaroven také
zdrojem jisté teoretické limitace této studie.
Nevénuje dost pozornosti ukotveni narati-
vl a identitnich voleb v socialni struktufe

nebo jinak feceno jejich interakci se socidl-
nimi silami, jak o nich hovoii ve svych tex-
tech vénovanych narativni identité napfi-
klad Margaret Somers (trzni struktury, insti-
tuciondlni praktiky, organiza¢ni vzorce, po-
litické systémy). Vypravéjici subjekty jsou
tvafi v tvaf zdrcujici realité svéta nastésti
v urc¢itém smyslu svobodné. Ale nejsou zce-
la nevdzané strukturnimi omezenimi. Ten-
to typ analyzy by vSak vyzadoval p¥inej-
mensim jednu dalsi knihu.

Marek Skovajsa

Lukas Linek: Zrazeni snu? Struktura

a dynamika postojii k politickému reZimu
a jeho institucim a jeho diisledky

Praha, Sociologické nakladatelstvi (SLON)
2010, 256 s.

Pfinejmensim od dob prtakopnickych ¢lan-
kit Gabriela Almonda ke komparativnimu
studiu politickych systémt jsou socidlni
védci pfitahovani zajmem poznavat struk-
turu politickych roli v jejich rdmci. Praveé
Almond poprvé formuloval pfesvédcenti,
Ze pro analyzu narodnich systémi jsou kli-
¢ové ,orientace k politickému jednédni”, jez
tvoii ,soubor vyznamu a tceld, které pro-
pujéuji smysl jednani politickych aktéra”.
Tyto politické orientace, které vytvareji spe-
cificky vzorec v kazdém politickém systé-
mu, nazval politickou kulturou a zahrnul
do né&j ,,postoje k politice, politické hodno-
ty, ideologie, narodni charakter a kulturni
étos” (Gabriel A. Almond. ,Comparative
Political Systems.” Journal of Politics 1956, 18
(3): 396).

Cestou analyzy této problematiky se
v Ceském prostiedi vydava také nejnoveéjsi
publikace Lukase Linka Zrazeni snu? Struk-
tura a dynamika postojii k politickému reZi-
mu a jeho institucim a jeho diisledky. V té-
to souvislosti je tfeba podotknout, Ze jde
spiSe o jednu z nemnoha empiricky zalo-
Zenych monografii, jeZ se v domaci odbor-
né literatufe vénuji tématu politické kultu-
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