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zamitavého stanoviska vlddy a prezidenta,
neni pfeci jen smysluplnéjsim vysvétlenim,
nez je pouhy odkaz k ,rozumnym dtivo-
nuti petice byl pravé zdjem pfevazné vétsi-
ny vefejnosti na potrestani 1ékafti?

I pfes tyto a dalsi nedostatky nicméné
1ze Boudonovu knihu zcela uréité pokladat
za cenny titul pro cesky sociologicky dis-
kurs, ktery bezpochyby ma potencidl roz-
proudit diskusi na téma relativismu a jeho
moznych alternativ. Tento potencial oviem
zejména spatiuji nikoli v autorové kritice
problematickychaspektiirelativismu (ostat-
né ty jsou velmi dobfe znamy), ale spise
v jeho snaze o rozpracovani alternativni
teorie — pfesnéji v tom, Ze se na jim pfed-
kladané kognitivni teorii ndzorné ukazuje,
jakym nesnazim je vystaveno pravé usili
o nalezeni alternativni ,nerelativistické”
teorie, kterd by pfitom p¥edstavovala oprav-
dovy krok vpfed, a nikoli pouze navrat
zpét pfed relativismus. Obavam se, Ze Bou-
donova teorie takovy krok vpied nepfed-
stavuje. Zcela ur¢ité ale nabizi k pfemysle-
ni fadu podnéti, které by k nalezeni tako-
vé alternativy — pakliZze ji pokladame za
potfebnou — mohly dopomoci.

Libor Benda

Jan Eichler: Bezpecnostni a strategickd
kultura USA, EU a CR
Praha, Karolinum 2011, 216 s.

Jan Eichler se dlouhodobé zabyva bezpec-
nostni a vojenskou problematikou. Jeho kni-
ha Mezindrodni bezpecnost v dobé globalizace
byla recenzovéana i v Sociologickém casopise
(46 (2), 2010: 327-330). Loni vydal publika-
ci Bezpecnostni a strategickd kultura USA, EU
a CR, kterd se zabyvé bezpecnosti prede-
vsim jako sociologickym jevem. Bezpec-
nost povazuje z axiologického hlediska za
nejvyssi lidskou hodnotu. V poptedi jeho
pozornosti jsou humanitni strdnky vedeni
ozbrojenych konfliktt. Pro sociology a po-
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litology mtize byt pfinosnym autortv pfi-
stup, ktery se zabyva tim, jak je problema-
tika bezpecnosti a zejména bezpecnost-
nich hrozeb reflektovdna ve vnitropolitic-
kém i zahrani¢népolitickém rozhodovani
aktérd a jak se odrdzi ve strukturach a pro-
cesech mezindrodni politiky.

Tim, Ze se Eichler vénuje bezpecnostni
kultute USA, EU a CR, nabiz{ zaroveti srov-
nanfi tif studif vyvoje bezpecnostni a strate-
gické kultury téchto subjektti v praveé uply-
nulém desetileti, tedy v letech 2000-2010,
i kdyZ u kazdého z nich jsou pfipominany
i historické faktory a jejich vliv na zkouma-
ny pfipad toho kterého statu ¢i mezinarod-
ni organizace. V pristi publikaci se chce vé-
novat bezpec¢nostni kultufe v Ruské federa-
ce, Cing, Indii a v Latinské Americe (ze-
jména v Brazilii) a v NATO a OBSE.

Eichlerova monografie chce odpovédét
na tii otazky: 1) Jaké jsou historické a poli-
tické faktory bezpe¢nostni a strategické
kultury uvedenych aktéri, 2) ¢im se vyzna-
¢uji jejich klicové doktrindlni dokumenty
schvalené v poslednim desetileti a 3) jaky
byl dopad jejich bezpecnostni a strategické
kultury na vyvoj globalnich mezinarodnich
bezpeénostnich vztahti na pocatku 21. sto-
leti. Ctizadosti autora je pfinést néco vice
nez jen chronologicky popis udalosti, chce
odhalit zakladni souvislosti vyvoje bezpec-
nostni a strategické kultury konkrétniho
aktéra a dospét ke kontextualnimu porozu-
méni zkoumané problematiky.

Autor vychdzi z premisy, Ze v ontolo-
gii socidlnich véd se rozlisuji dvé zdkladni
délici linie. Prvni vede mezi holismem
a individualismem, druhd mezi materialis-
mem a idealismem. Autor se pfiklani k ho-
listické teorii, v niZ chovani, zajmy a iden-
tita zkoumanych aktért jsou ovlivnény, ¢
dokonce konstituovany strukturou, coZ po-
dle ného z geopolitického hlediska zname-
nd, Ze bezpecnostni a strategicka kultura
USA byla rozhodujicim zptisobem ovlivné-
na tim, Ze byly na pocatku nového tisicileti
jedinou komplexni supervelmoci.
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Bezpec¢nostni a strategickou kulturu
autor vysvétluje jako myslenkovou kon-
strukci, kterd ovliviiuje chovéani aktérd, je-
jich vzdjemné interakce i strukturu mezi-
narodnich vztaht. V publikaci pracuje s po-
jmy aktér mezinarodnich bezpecnostnich
vztahtl, bezpecnost, bezpecnostni kultura,
strategie, strategickd kultura, unilateralis-
mus, multilateralismus a militarismus. Po-
jem bezpecnostni kultura vychézi z poznat-
ku, Ze kultura v nejobecnéjsim slova smys-
lu funguje ,jako forma, vzor, jako model,
ktery po generace ovliviiuje védomi a cho-
vani lidi”. Bezpec¢nostni kultura ma dvé
zékladni dimenze — vnitrostatni a mezi-
narodni — a ¢tyfi ukazatele: narodni identi-
tu, alianéni politiku, strukturu ozbrojenych
sil a civilné-vojenské vztahy.

Ve studii USA se autor opird o novy
pojem tzv. smart power. Joseph Nye jej vy-
mezuje jako idedlni kombinaci pfednosti
hard power a soft power. Vychazi z poznat-
ku, Ze samotnd hard power nemiiZe stacit
a ze v nékterych p¥ipadech muze dokonce
byt kontraproduktivni, jak to v nedavné
minulosti ukadzala zejména tzv. druhad irac-
ka vélka v roce 2003. Smart power je tako-
vym plisobenim na vnéj$i prostfedi, pfi
kterém se ve vyvdzeném poméru vyuzivaji
vsechny dostupné nastroje sily a vlivu. Nej-
lepsi ptedpoklady pro vyvédzenou smart
power v dneSnim svété maji podle autora
Spojené staty americké jako zemé s nejsil-
néjsi a nejvykonnéjsi ekonomikou, s nejsil-
néjsi a nejmodernéjsi armddou i s mnoha
nastroji k ovliviiovani preferenci jinych sta-
t. Vyuziti téchto pfedpokladt vzdy bude
zéleZet na pfistupech dané americké admi-
nistrativy. Tuto problematiku zmiriujeme
obsahleji proto, Ze se v soucasné dobé do-
stava do centra pozornosti i v bezpecnostni
politice EU.

Eichlerova prace vychézi ze skute¢nos-
ti, Ze zdkladem bezpeénostni kultury USA
a vSech dalsich zemi zdpadniho civilizac-
niho okruhu po skonceni studené vélky je
spolecné sdilené pfesvédcent, Ze nejlepSim
lékem na vSechny problémy mezinarodni

bezpecnosti je $ifeni trzni ekonomiky a li-
berdlni demokracie. Proto se po roce 1990
zabér jejich bezpecnostni kultury rozsitil
i do nevojenskych dimenzi, zejména ekono-
mické, ekologické, surovinové, energetické,
socidlni a kulturni. Jde tedy zcela zjevné
o stale se rozsifujici pojeti bezpecnosti, ale
néktefi bezpecnostni experti upozornuji na
to, Ze i ono ma své hranice, jinak by hrozilo,
Ze brzo by do né mohlo patfit vse.

Druhym - historickym — faktorem je
plné profesiondlni charakter americké ar-
mady jiz od demobilizace po skonceni
2. svétové valky. Vyjimkou bylo obdobi viet-
namské vilky, ale po ni se USA vritily
k modelu profesionalni armddy. Americkd
spolecnost i vojaci sami proto na vojenské
nasazeni v zahrani¢i nahliZeji jako na zcela
profesiondlni zaleZitost, do které se nastu-
puje na zdkladé strategického rozhodnuti
americké administrativy. Proto je v USA ve
srovnani s Evropou mnohem mensi véha-
vost pfi nasazovani ozbrojenych sil v za-
hraniéi.

Vyvoj bezpeénostni kultury v USA
autor ve sledovaném obdob{ shrnuje nésle-
dovné. V letech 2001-2008, kdy funkci pre-
zidenta USA zastaval G. W. Bush, se vyzna-
¢ovala ¢tyfmi hlavnimi rysy: zveli¢ovanim
bezpecnostnich hrozeb, militarismem, sil-
nym sklonem k unilateralismu a v nepo-
sledni fadé i revisionismem, ktery spocival
v odhodlani vynutit si zmény ve vnitini
iv zahrani¢ni politice zemi islamského své-
ta. VSechny tyto rysy se vyrazné projevily
v piipadé Irdku, kde USA nakonec vojen-
sky zvitézily, ale den jejich odchodu tu byl
vyhlasen statnim svatkem. Pozitivnim né-
znakem je podle néj americké sebekritické
pfehodnoceni bezpecnostni strategie v kon-
frontaci s negativnimi zku$enostmi a di-
sledky predevsim tzv. druhé iracké valky.
Projevilo se uz v zdvéru Bushova ptisobeni
ve funkci prezidenta USA, kdy se minist-
rem obrany misto kontroverzniho a mili-
taristicky zaloZeného Donalda Rumsfelda
stal Robert Gates, ktery jako republikén zii-
stal dlouho i v Obamové demokratické vla-
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dé. Dtlezitéjsi ale byla zména doktrinalni-
ho charakteru, kterou bylo schvaleni nové
Obranné strategie USA v 1été 2008. Tento
dokument vyrazné oslabil sklony k unila-
teralismu a k militarismu. Tzv. Gatesova
doktrina tak vytvofila prostor tomu, aby
hlavni bezpeénostni hrozby svéta na pocat-
ku 21. stoleti nebyly vnimany jen jako vojen-
ské zalezitost.

Proces persondlnich i doktrindlnich
zmén akceleroval poté, co do funkce prezi-
denta USA nastoupil Barack Obama a zacal
prosazovat nové pfistupy. Prvnim z nich
byl odklon od Bushova militarismu a uni-
lateralismu. Dalsim se stala snaha o politic-
ka feSeni problémi spojend s vétsim pocho-
penim pro preventivni politické a ekono-
mické plisobeni. Zvlasté vyznamnym pii-
nosem se pak stalo zdsadni pfehodnoceni
jaderné doktriny USA, zejména stvrzeni za-
ruk vici zemim, které se zavazi, Ze nebu-
dou usilovat o ziskani jadernych zbrani.

V dobé napsani prace autor soudil, Ze
,jesté nevime, jaké budou ekonomické a ze-
jména pak strategické dtisledky (...) valek
[v Irdku]”. Mame-li to za autora alespon na-
znacit, jejich ukonceni vytvoii pfedpoklad
pro strategické zmény jak v Severoatlantic-
ké alianci, tak v Evropské unii. NATO se
nejspi8 soustfedi na udrZeni atlantickych
vazeb a jaderné sily, na vytvafeni protira-
ketového stitu a na udrzovani rezerv vojen-
skych jednotek pro mozné zahraniéni ope-
race. Evropska unie bude nejspis své prio-
rity spatfovat v ochrané svého geostrate-
gického prostoru, zvlasté schengenského,
a to primarné z vychodu a z jihu, coz pove-
de k transformaci ¢asti vojenskych jednotek
v jednotky typu pohraniéni strdze; druhym
strategickym cilem bude poskytovat huma-
nitdrni pomoc v ohroZenych oblastech. Spo-
le¢nym strategickym cilem obou organizaci
bude zabrénit kybernetické valce.

Prvni Eichlerova piipadova studie
0 bezpecnostni a strategické kultufe USA
v kazdém piipadé pfedstavuje nepfehléd-
nutelny pfinos k pochopeni bezpecnost-
nich problémii prvni dekddy nového tisici-
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leti. Podobné pfinosna je i druhd p¥ipado-
va studie o bezpecnostni a strategické kul-
tufe Evropské unie.

Autor v ni konstatuje, Ze dosavadni vy-
voj béhem dvaceti let po skonceni studené
vélky ukézal, Ze EU zatim neni tak jasné
vyprofilovanym aktérem mezinarodnich
bezpeénostnich vztahti, jakym jsou USA
nebo NATO. Ve srovnani s nimi EU nadale
zUstava spiSe nastupujicim aktérem (emer-
ging actor). Bezpe€nostni a strategickd kul-
tura EU je stéle ve stavu postupného vyvo-
je, formovani obrysti a stanovovani cilti.
M4 propracovany doktrinadlni zaklad, kte-
rym je Evropskd bezpecnostni strategie
z roku 2003. EU je pfesvédcena, Ze zadnd
bezpecénostni hrozba dnesniho svéta nema
pouze vojenskou dimenzi a Zddné z nich
nelze Celit pouze vojenskymi néstroji. Za-
kladem strategické kultury EU je pfesvéd-
¢eni, Ze nasazovani vojenskych ndstrojti je
aZ tim nejzaz$im feSenim, jehoz cas pficha-
zi az po vycerpani feSeni nevojenskych, za
podminky souladu s mezindrodnim pra-
vem a se zdsadami pfiméfenosti nasazeni
ozbrojenych sil a zvaZovani jeho nasledki.

EU jako jeden z klicovych aktérii dnes-
niho svéta svou bezpecnostni a strategic-
kou kulturu zdokonaluje jako néstroj nejen
pro svoji vlastni potiebu, ale také jako pfi-
spévek pro celosvétovou bezpecnost. Jeji
ctizddosti je, aby vedle spolehlivého zajisto-
vani vlastni bezpec¢nosti byla schopna po-
skytovat bezpe¢nost i svym sousediim
a vzdalenym regiontim. EU tedy ptisobi
jako celosvétové nenahraditelny poskyto-
vatel bezpecnosti (security provider).

Tteti Eichlerova pfipadova studie o bez-
pecnostni a strategické kultute CR piisobi
ve srovndni s dvéma piedchazejicimi poné-
kud nesouméfitelné. Neni to vsak ani tak
vinou autora, ale kvalitou analyzovanych
a hodnocenych dokumentti a malé diskuse
o bezpecnostni a strategické kultufe u nas.

Dtlezitym vychozim faktorem strate-
gickych dokumentii CR jsou vlastni moz-
nosti CR, predevsim jeji vojensky poten-
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cidl. Jejich vyvoj zaznamenal na pocatku
21. stoleti trvaly sestup. Vojenské vydaje se
za poslednich dvacet let sice nominalné
zvysily o 227 %, ale od roku 2000 klesaji
z hodnoty 2,35% na 1,43% HDP v roce
2008. Tim se zpomalila modernizace ozbro-
jenych sil a u pozemnich sil se zastavila.
Autorovi Ize vytknout, Ze nelze srovnavat
nomindlni hodnoty.

Ze srovnani strategickych dokumentti
CR z let 2004-2008 se zakladni filosofii
Evropské bezpecnostni strategie 2003 vy-
plyva naprostd oboustrannd shoda mezi EU
a CR. Z hlediska historickych zkusenosti,
moci a vlivu politickych reprezentaci, bez-
pecnostni a strategické kultury ma CR ob-
jektivné mnohem blize k EU nez k USA.
Stejné tak ma CR objektivné blize i k for-
mujici se bezpe¢nostni a strategické kultu-
fe EU, kde by nehréla tak okrajovou roli
jako v pfipadé tcasti na vojenskych opera-
cich USA.

Uroveti doktrinalnich dokumenti CR
se vSak podle autora vyznacuje uréitym
stupném rozpolcenosti. Na jedné strané se
plné hldsi k multilateralismu, vyslovné od-
mitd militarismus a jednozna¢né upfed-
nostiiuje dlouhodobé preventivni ptisobe-
ni. Ale na druhé strané jeji vladni garnitu-
ry byly jen po roce 2000 nékolikrat v situa-
ci, kdy musely reagovat na zasadni roz-
hodnutf administrativ

USA, zejména pak po vyhlaSeni tzv.
GWOT, tj. valky proti terorismu.

Konkrétné to znamenalo, Ze se pfizpt-
sobovaly rozhodnutim, ktera padla nejpr-
ve ve Washingtonu a posléze v bruselském
astiedi NATO.

I'kdyz bylo uvedeno, Ze jistd nesoumé-
fitelnost posledni studie s pfedchozimi je
i dasledkem stavu bezpeénostniho diskur-
su u nds, presto existoval a existuje, ale
autor jej jakoby pfehlédl. Pfinejmensim by
staly za zminku studie Jittho Sily o této
problematice (Kapitoly o bezpecnosti (2007)
2010) i texty jiné.

Antonin Rasek

Ji¥i Travnicek: Ctend#i a internauti.
Obyvatelé Ceské republiky a jejich vztah
ke cteni (2010)

Host, Brno 2011, 192 s.

Prianiktm mezi sociologii a literdrni védou
se v nasich koncinach co do poctu zac¢ina
dafit, je ale zahodno fici, Ze jsou aZ na Cest-
né vyjimky iniciovany druhou jmenovanou
védni oblasti. Analyzou, bourdieuovsky fe-
¢eno, literarniho pole, tedy spolecenského
prostoru ,nad knihou”, v némz se odehré-
vaji vztahy mezi ¢tenafi, autory, nakladate-
li, a vSemi ostatnimi, kdo se tGcastni proce-
st tvorby, distribuce a konzumace knizni
zabyva Oddéleni pro vyzkum literarni kul-
tury Ustavu pro &eskou literaturu, které z4-
jemctim o socidlni stranku literatury pii-
neslo hned nékolik ptivodnich monografii.
Pozornost (i na padé sociologické, viz po-
chvalnou recenzi Zderika R. NesSpora v So-
ciologickém casopise / CSR 2005, 41 (4)) vzbu-
dila zejména kniha Pavla Janacka Literdr-
ni brak. Operace vylouceni, operace nahrazeni
1938-1951 (Brno: Host, 2004), zabyvajici se
cenzurou provozovanou na populdrni lite-
ratufe komunistickym reZimem, a casové
i Caste¢né tematicky navazujici Soustruznici
lidskyjich dusi Petra Sdmala (Praha: Acade-
mia, 2009), pfiblizujici procesy ideologic-
kého , cisténi” vefejnych knihoven.

K historické perspektivé analyz zejmé-
na nakladatelského a autorského prosttedi
provadénych oddélenim tvoii od roku 2007
komplementarni doplnék vyzkum profe-
sora stejného pracovisté Jiftho Travnicka
zaméfeny na ty, jimz je urcena veskerd sou-
¢asna literdrni produkce: ¢tendfe. Vysled-
ky badéni shrnuje recenzovana kniha, kte-
ra vysla v zaf{ 2011 péci brnénského nakla-
datelstvi Host. DileZitost tikolu zmapovat
fenomén ceského ctenafstvi neni snad po-
tfeba obhajovat ani laikovi: Cesi se mezi na-
rody svéta chlubi povésti Sampionti v mnoz-
stvi Casu strdveném pravé ctenim knih.
A piestoZe se vahavé objevuji kusé zpravy

o tom, jak dnes ,¢eské ¢teni” probiha (z ne-
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