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aj porovnava, pricom zistuje, Ze ,,s nim mél
podobné ...témeé¥ vSechny vlastnosti, s vijjimkou
dvou, které vsak podle mého ndzoru vyznamné
utvdrely jeho intelektudlni projekt: pochdzel
z provinéné burZoazni rodiny a byl homosexudl
(mohli bychom dodat jesté vlastnost tieti, ale ta
je podle mne jen ndsledkem dvou predchozich
a soucasné je i vysvetlujicim faktorem, a to sku-
tecnost, Ze byl filosof a také si tak ¥ikal).” Inym
prikladom je redukujtci pohlad na P. La-
zarsfelda, len ako na hlavného predstavite-
la nadnarodnej vedeckej spolo¢nosti a na-
sledne R. Boudona predstavuje uz iba pol-
vetou, ako ,3éfa francouzské pobocky své nad-
ndrodni védecké spolecnosti”.

Celkove Bourdieu venuje vicsiu po-
zornost filozofom, ktori — napriek jeho
ostentativnej a reflexivnej konverzii k socio-
l6gii — v tomto autobiografickom pohlade
boli viac jeho referenénou skupinou. Urcité
preferencie a zjednodusenia jeho optiky
vSak mozno interpretovat aj jeho zdmerom,
aby Citatelia jeho knih z mladsich vekovych
kategorii — ktorym Bourdieu, ako viackrat
v texte pripomenul, predovsetkym adreso-
val tento svoj spis — mali IahSiu orientaciu
v tom ¢o zostalo nevyslovené, a aj v akomsi
odkaze. V takych situécidch sa zjednoduse-
niam a sebastylizacii tazko vyhnat.

Publikéciu , Sociologické hleddni sebe sa-
ma” prelozila do cestiny Jana Klokoc¢kova,
z franctizskeho textu Esquisse pour une auto-
analyse, vydaného v Editions raison d’agir,
2004. Obsahuje Predmluvu k ceskému vyddni
od J. Kellera, Pozndmku francouzského vyda-
vatele a napokon kratky medailén Pierre
Bourdieu (1930 — 2002). Spomenuta Pozndm-
ka... prinasa pohlad na okolnosti vzniku
textu knihy, kde sa moZzno dozvediet, Ze
ide o preklad z nemeckej verzie Ein Soziolo-
gischer Selbstversuch, Frankfurt, Suhrkamp,
2002 - ze Bourdieu ,tuto knihu vydal nejproe
v Némecku, a prestoze mél v timyslu ji prepra-
covat pro iicely francouzského vyddni, rozhodli
jsme se ji publikovat ve verzi némecké...”. Po-
zndmka... teda skor zahmli neZ objasni ako
je to s povodnou Bourdieuovou franctiz-
skou verziou tejto publikacie.

Hoci Bourdieu hned na zaciatku pub-
likdcie explicitne pripomina ,, Toto nent Zivo-
topis” a eSte aj na viacerych miestach sa
v tomto zmysle jednoznacne vyjadruje,
mozno tento jeho spis ¢itat aj ako Zivoto-
pis. Nasledne sa vSak vicésina zo zéplavy
zivotopisov na kniznom trhu, vratane nie-
ktorych zo sociologického pera, javi ako
nehodnéd ¢itania. MozZno to brat aj tak, Ze
Bourdieuovo Sociologické hleddni sebe sama
je zivotopis, Specificky a sviatoény, a to na-
priek tomu, alebo moZno aj prave preto, Ze
zivotopisom nechcel byt.

Adela Kvasnickovd

Radka Dudova: Interrupce v Ceské
republice: zdpas o Zenskd téla

Praha, Sociologicky tstav AV CR, v.vi.,
2012, 177 s.

Jak podotyka Radka Dudova v tvodu své
préace, pravo na legdlni a bezpecnou inter-
rupci patfilo mezi hlavni témata kampani
zenského hnuti v 60. a 70. letech 20. stole-
ti a diskuze a stfety ohledné tohoto prava
vedly k novému definovani autonomie Zen,
jejich svobod, reprodukénich préav a matei-
stvi (terminologicky oznacovano jako 2. vI-
na feminismu). Pravé zcela odlisna cesta
k legélni a bezpecné interrupci pro Zeny
v byvalém Ceskoslovensku v dobé realné-
ho socialismu je hlavnim pfedmétem této
publikace. I kdyZ vyvoj ,interrupéni politi-
ky” je v knize dotaZen prakticky az do sou-
Casnosti, meritum knihy spociva v diklad-
ném rozboru posunti v této problematice
v Ceskoslovensku v dobé od 50. let do za&ét-
ku 90. let a ve vysvétleni dalstho vyvoje
od 90. let az do soucasnosti, které z téch-
to posunti vyplyva. Je zde velmi praktic-
ky ukazan fenomén tzv. zavislosti na ces-
té (path dependency) urcujici dnesni stav
regulace interrupci v ceské spolecnosti.
Bez ohledu na to, Ze kniha bude v kni-
hovnéch zafazovadna ziejmé do kolonky
gender studies, je dobré si povsimnout kon-
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ceptudlnitho a metodologického pfesahu
knihy, ktery ji ¢ini relevantni i pro knihovni
pfihradky sociologie a historie, zfejmé i his-
torické sociologie, jestlize si takovou pfi-
hradku vytvofime. Prace md konceptualné
a metodologicky mnohem $ir$i zabér, nez
by se mohlo z prostého a tematicky tizce
zaméfeného titulu zdat.

Autorka ke svému tizce danému téma-
tu pristupuje z $irsi baze pfes foucaultov-
ské koncepty biomoci a governmentali-
ty, které v prvni kapitole rozséhle rozebi-
r4, aby se mohla dostat ke svému vlastni-
mu konceptudlnimu vymezeni problemati-
ky prostfednictvim ,télesného obcanstvi”.
Vedle toho je ovSem stejné diilezité podivat
se bliZe i na autorc¢inu volbu metodologie
a jeji konkrétni rozpracovani vyzkumné
metody. Autorka voli cestu od Foucaultova
chdpani diskurzu k diskurzivni analyze,
ktera bere v tvahu rizné skoly a sméry
analyzy diskurzivnich rdamct (Goffman,
Snow, Bedford, van Dijk, Donati), aby moh-
la dostatecné specifikovat, v jakém smyslu
ji jde o analyzu politického diskurzu. Dis-
kurzivni rdmce jsou v praci chdpany jako
,urcité obecné sdilené a vefejnosti snadno
srozumitelné vzorce argumentace pfitom-
né v diskurzu, které se zaklddaji na urci-
tém obecné sdileném, kulturné tvarova-
ném a nezpochybiiovaném ,védéni’” (s. 32).
Témito rdmci je dana konkrétni definice da-
ného problému, jsou pfedem urceny osoby,
které nesou za danou otazku odpovédnost,
a zédroven aktéfi, ktefi se mohou a maji
k problému vyjadiovat a takto pfedzname-
navat jeho feseni. OvSem k této jisté socidl-
ni predeterminovanosti je z pohledu Rad-
ky Dudové nutno dodat, Ze zaroven je
v diskurzu prostor pro ziskavani pfevahy
a Ze to, které z ramovani ji v politické deba-
té ziskd, souvisi s tim, jak si razni aktéfi
vedou pfi vndSeni a prosazovani vlastni
interpretace socidlnich vztahti a problému
do politické agendy a jak vlastni navrhy
a feSeni prosazuji (s. 32-33). A toto je z hle-
diska autorky, navzdory pfedstavé o mono-
litnosti a predeterminovanosti obsahu poli-
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tiky v redlné socialistickém rezimu, i pii-
pad feSeni interrupéni problematiky v Ces-
koslovensku pied rokem 1989.

Tato diskurzivni analyza rdmcti ovsem
neni pro autorku koneénym vysledkem.
Autorka tyto promény ramct a jejich po-
suny spojuje s vlastnimi bezprostfednimi
instituciondlnimi proménami (tak, jak je
zname z obvyklého historického zazname-
navani dat a obsahu legislativnich pro-
mén). Radka Dudova takto védomé mluvi
o diskurzivnim institucionalismu.

Piejdeme-li k vlastnimu tematickému
zabéru préce, ta takto z hlediska konkrét-
nich historickych , milnik@” - tedy bezpro-
stfednich instituciondlnich promén — fesi
pfedevsim vznik legislativy uvoliiujici p¥i-
stup k legdlni interrupci v roce 1957 a zmé-
nu interrupéniho zdkona v roce 1986. Tyto
dvé legislativné-instituciondlni tpravy by
se mohly zdat s ohledem na kontext redl-
ného socialismu, v némz ¢asto povaZujeme
institucionalni opatfeni a jejich obsahy za
shora uréené a snadno odhadnutelné a vy-
svétlitelné, jako velmi maly prostor pro
néjakou rozsdhlejsi a hlubsi analytickou
studii. Ale pravé diikladny sociologicky
rozbor diskurzivnich rdmct jako zdkladu
pro analyzu jevu je, s ohledem na dnes
obvyklé ,historické” popisy rtaznych pro-
blematik v dobé redlného socialismu a je-
jich vyvoje az do soucasnosti, novum, kte-
ré z metodologického pohledu tato prace
pfinasi. Zde jiz nejde o otadzky pouze meto-
dologické, ale ukazuje se tu, jak zbézné,
zkratkovité, schematicky a rutinné se k mi-
nulosti v obdobi redlného socialismu ob-
vykle pfistupuje a jak pfedlozend studie
tento pfistup pfekonava.

Prace ditkladné sleduje tematiku inter-
rupce jak v dobovém odborném diskurzu
(odborné publikace véetné dobovych gyne-
kologickych, jinych lékafskych, psycholo-
gickych a demografickych ¢asopist, s legis-
lativou souvisejici materidly pochdazejici
z pera odbornikt, publicistické projevy od-
bornych kruhtt v dobovém populdarnim
Zenském tisku), tak také v tehdejsim hlav-
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nim populdrnim tisténém mediu zaméte-
ném na Zeny — v casopise Viasta (roéniky
1948-1973 a 1983-1986), nebo — v souvislos-
ti s konkrétni diskuzi spojenou s interrupc-
ni legislativou — v Literdrnich novindch (er-
venec az zafi 1957), a vedle toho se vénuje
také samotnému projedndvéani problemati-
ky interrupci v dobovych institucich (deba-
ty v parlamentu, materialy spojené s ptiso-
benim Statni populaéni komise apod.).
Svym zptisobem nejednoznaény status zde
maji rozhovory uskute¢néné s odborniky
tcastnicimi se téchto diskuzi a tedy podile-
jicimi se na utvafeni zkoumaného diskur-
zu, ktefi o nékolik desitek let pozdéji v pro-
vadéné analyze vystupuji prostfednictvim
rozhovortt provedenych v soucasnosti.
Z analytického hlediska neni ziejmé, v ja-
ké roli vystupuje timto zptisobem ziskany
materidl (jde o odbornd interview nebo
o pamétnické, tedy vzpominkové rozhovo-
ry, ¢i standardizovana sociologicka kvalita-
tivni data ziskand prostfednictvim rozho-
voru?).

Chronologicky je publikace rozélené-
na na kapitolu o vlastni legalizaci interrup-
ce v roce 1957 a sméfovani k ni, po niZ na-
sleduje kapitola vymezend lety 1960 az
1986. Nésledujici kapitola je vénovdna zmé-
né interrupéniho zdkona v roce 1986 (zru-
Seni interrupénich komisi). Zavérecnou
¢ast publikace tvofi popis novych aktéra
a stietti po roce 1989 (hlavné pokus skupi-
ny pravicovych poslancii o zdkaz interrup-
cf v roce 2004) a kapitola o specifickych
skupindch Zen, ktera analyticky souvisi
s vlastnim zavazZnym poznatkem charakte-
rizujicim celé zkoumané obdobi (lékatské
az eugenické motivace opatfeni).

I'kdyZ k legalizaci ,,umélého pieruseni
téhotenstvi”, jak se interrupci v ceské legis-
lativé a dalsich oficidlnich dokumentech
zacalo Fikat, doglo v Ceskoslovensku rela-
tivné brzy ve srovnani s mnohymi zdpad-
nimi zemémi, nebyl tento krok pfirozenym
vyasténim dynamiky vyvoje v obcanské
spole¢nosti, ale doslo k nému do zna¢né
miry v ndvaznosti na rozhodnuti rezim-

nich struktur v Sovétském svazu, pficemz
toto rozhodnuti mélo i propagandisticky
aspektnapliiovani ,,emancipace Zen” v kon-
trastu k postaveni Zen v ,,zotroc¢ujicim kapi-
talismu”. Ovsem ve vlastni vefejné diskuzi
doprovazejici piipravu zédkona se ukazalo,
Ze o autentickou Zenskou emancipaci ne-
jde. Prim sehravaly jiné dtvody vystupuji-
ci v 1ékatském ,havu”. Pfedevsim zde §lo
o sméfovani ke ,zdravéjsimu matefstvi”
takZe ve véci interrupci neslo o to, parafra-
zujeme-li Radku Dudovou, ,,aby se Zeny ne-
staly matkami”, ale o to ,,aby se staly lepsi-
mi matkami” (viz oficidIni prezentace inter-
rupce jako legitimni jen pro Zeny v obtizné
socidlni situaci, zvelicovani zdravotnich
rizik interrupce ve vefejnych mediich a ofi-
cidlnich materiélech).

K jistétmu posunu doslo v 80. letech
v souvislosti s debatou k zdkonu z roku
1986, coz souviselo s prosazujici se moz-
nosti miniinterrupce, ale vyznamné téz
s vysledky dtlezité a unikatni studie o utr-
peni déti, které nebyly chténé (Matgjicek,
Ditrich, Schuller). Tim vstoupil do hry ved-
le ¢isté 1ékatského rdmce i rdmec psycholo-
gicky a, jak zmifiuje autorka, argument, Ze
Zena usilujici o pferuseni téhotenstvi je vét-
$inou nezodpovédna a sobeckd, zacal byt
pouzivan na podporu interrupce, nikoliv
v jeji neprospéch, jak bylo charakteristické
pro 50. az 70. léta.

Dtilezitou sférou, jiz se analyza vénuje
a kjejimuz odkryti kone¢ny text studie sys-
tematicky sméfuje, je rozbor ndstroji go-
vernmentality redlnésocialistického poli-
tického rezimu. Nejde jen o interrupéni ko-
mise, jak by se na prvni pohled mohlo
zdét, ale o cely komplex opatfeni ovliviiuji-
cich reprodukéni chovédni rodin prostfed-
nictvim ,rtznych typt védéni, nastroja
socialni politiky a mechanizmt discipliny,
které dohromady tvofily governmentalitu
jako nastroj ovladani tél a osobnosti sub-
jektd” (s. 139). Dulezitym prvkem je v této
souvislosti rozkryti konkrétni problema-
tiky uméle vygenerovaného popula¢niho
boomu v 70. letech (nahly a radikalni né-

167



Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2013, Vol. 49, No. 1

rast porodnosti v poloviné 70. let), ktery
mél $irsi dasledky pro politickou stabiliza-
ci a fakticky byl nastrojem jisté pacifikace
tehdejsi ceské a slovenské spolec¢nosti. Pra-
vé na tomto piikladu si lze uvédomit dale-
kosahlé mocenské dtisledky specifické for-
my socialistické governmentality a maso-
vého narusovani a ignorovani prav v oblas-
ti télesného obcanstvi.

V téchto souvislostech je dtilezité také
rozpracovani problematiky diskurzivnich
ramcti tykajicich interrupce i pro obdobi
po roce 1989 v zavérecné ¢asti prace, kterd
zahrnuje i charakteristiku vyvoje v oblasti
rozvoje Zenskych organizaci a sdruzeni
v novych spolecenskych pomérech jakozto
aktért v utvafeni téchto ramct. V tomto
posouzenti jejich vyvoje, roz¢lenéni a jejich
praktického dopadu (segment s expertnim
statutem vcetné grantového a evropské-
ho financovani versus vice grassrootovd
sdruzeni zaméfujici se ¢asto prakticky na
bezprostfedni problematiky jako porody
apod.)jeautorka vzhledem kesvé institucio-
nalni afiliaci (oddéleni Gender a sociologie
na SOU AV CR, v.v.i.) velmi realisticka. Ne-
pochybné to piimo souvisi s dislednym
a stéle koherentnim uplatnénim piistupu
analyzy diskurzivnich rdmcti a diskurziv-
niho institucionalismu i pro obdobi po roce
1989, které vede k zdvéru, ze v soucasnosti
dosazené uspofadani problematiky inter-
rupci a jakysi aktudlni status quo v Ceské
spolecnosti stle jesté primarné vychazi,
respektive je legitimizovan ramci charakte-
ristickymi pro 70. a 80. léta, tedy ramci 1é-
kafskym a psychologickym, a vlastni motiv
télesného obcanstvi a télesnych prav Zen se
objevuje spiSe margindlné a pfi stietech ve
vefejné aréné neni prosazovan ani samot-
nymi Zenskymi organizacemi.

V dasledku toho se tedy i dnes proje-
vuje jistd ,,zdvislost na cesté” (path depen-
dency) a v nékterych aspektech interrupc-
ni problematiky pfetrvava restriktivni cha-
rakter obvykly v redlném socialismu (para-
doxni postaveni zen v CR bez povoleni
k dlouhodobému pobytu — nemoZnost le-
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galni interrupce pro né a zaroven nedo-
stupnost pokryti porodu prostfednictvim
vefejného pojisténi).

Obratime-li pozornost k problematic-
kym aspektim studie Radky Dudové, neni
mozné nezminit nékolik prohfeskd proti
nékterym zdsaddm prace s daty a s histo-
rickymi prameny, respektive s daty analy-
zovanymi v daném momentu z historické-
ho hlediska. Zfejmé metodologicky nejza-
noznacny status autorkou uskute¢nénych
rozhovort s odborniky, ktefi se tcastnili
dobovych diskuzi a podileli se na utvafeni
zkoumanych diskurzivnich ramct. Jsou to
expertni interview, ¢i pamétnické vzpo-
minkové rozhovory, nebonécojiného? Stan-
dardizovana sociologickd kvalitativni data
ziskana prostfednictvim rozhovort za tce-
lem jejich systematické analyzy? Obzvlasté
patrné je to v momentech, kdy néktefi
z téchto z hlediska dobového diskurzu
znacné exponovanych aktért timto vstu-
puji dointerpretace zkoumanych diskurziv-
nich rdmct a ze svého subjektivniho po-
hledu ji ex post ovliviiuji prostfednictvim
autorkou realizovanych rozhovorf.

Posuneme-li se z této metodologicky-
sociologické roviny k vlastnim problémtm
historické prace, kterou tato spiSe socio-
logickymi prostfedky realizovana studie
vzhledem ke zkoumanému ¢asovému ob-
dobi také zahrnuje, z historicko-metodo-
logického hlediska nds asi nejvice zarazi
nékteré tézko akceptovatelné trivializujici
,zkratky” a jinak problematicka prezenta-
ce a interpretace historickych prament.
Asi nejproblematictéjsi je ambiciézni cha-
rakteristika Ceského svazu Zen jako jedné
ze spolecenskych organizaci nejdéle odola-
vajicich normalizaénim tlakim po roce
1968, ptedloZena bez uskute¢néni vlastni-
ho rozboru dostupnych pramenti (nejenom
o samotném Svazu) nebo alespont odkazu
k literatute, ktera by se této organizaci ve
srovndni s jinymi dobovymi spolecensky-
mi organizacemi v tomto smyslu vénova-
la (s. 62). Navic neni tplné ziejmé, jestli
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nemajito Ceskoslovensk}’l svaz Zen (respek-
tive neni nijak bliZze vysvétleno, pro¢ je
pro pielom 60. a 70. let nékdy v textu refe-
rovano k Ceskoslovenskému a jindy o od-
stavec nize k Ceskému svazu Zen, kdyz ji-
nak je organiza¢nimu uspofadani Zenskych
organizaci vénovana pomérné detailni po-
zornost).

Podobné problematické miiZe byt i ne-
kritické prevzeti charakteristiky preruse-
nych téhotenstvi, co se tyce jejich ,,spontan-
nosti”, z textu kli¢ového statniho gynekolo-
gického odbornika MUDr. Miroslava Vojty
(M. Vojta in Demograficky sbornik 1961, Pra-
ha: Statn{ statisticky afad 1961) s ohledem
na hodnoceni dopadu zavedeni legélnich
interrupci na zdmérné vyvoldvand a mimo
zdravotnickd zafizeni uskutecriovana pfe-
ruseni téhotenstvi (s. 52). Je mozné, Ze zde
jde o nedorozumeéni, ale v nedostate¢né ko-
mentované formé lze prevzeti tohoto pra-
mene chédpat jako ztotoznéni se autorky s te-
zi, Ze umoznéni interrupci v roce 1957 ved-
lo k vyfeseni problému ilegélnich pferuse-
ni t€hotenstvi a Ze po roce 1957 se v piipa-
dé osetfeni v nemocnici v souvislosti s po-
tratem, k némuz doslo mimo zdravotnické
zafizeni, jednalo vyluéné o spontanni potra-
ty. To je vzhledem k ptisobeni interrupc-
nich komisi, jezZ v dobové spolecenské atmo-
sféfe stale jesté spojené s dobihajicimi prv-
ky drsného stalinistického rezimu musely
pusobit znaéné odstrasujicim dojmem, ilu-
zorni, a také o mozZnosti zvratit z roku na
rok praktiky zabéhlé v podzemi spolecnos-
ti po mnoho let je nutné pochybovat. Zto-
toznéni se autorky s touto problematickou
tezi mtZe byt interpretovano jako tcelovy
pokus ,,dobové dekriminalizovat” jednani
tehdejsich Zen, které sahly k pferuseni své-
ho téhotenstvi mimo tehdejsi legalni ramec
(pohovor pfed interrupéni komisi, respek-
tovani jejtho rozhodnuti, omezeni opakova-
ného objeveni se ptfed komisi), deklarové-
nim téchto preruseni t€hotenstvi jako Cisté
,spontdnnich” potratt.

Spise tsmévné plisobi ,zkratka” po-

Py

uzitd k ,,vypofddani” se s dekddou od roku

1973 do roku 1983: ,Cas tzv. ,normalizace’
je dobou, kdy se historie zdanlivé zasad-
né zpomalila. Zatimco pfedchozi dvé de-
kady byly bohaté na udélosti a zmény,
v 70. a 80. letech (az do r. 1989) k mnoha
zméndm nedochdzi. Proto také neexistuje
mnoho prament a zpracovani tohoto obdo-
bi. TotéZ plati i pro Zenské hnuti ¢i Zenské
organizace v této dobé.” (s. 63) Omezend
obeznamenost s metodami a zakladnimi
realiemi historického vyzkumu (¢innost or-
ganizaci zpravidla zanechdvd pramenny
materidl bez ohledu na to, jestli se néco
zdénlivé , déje” nebo , nedéje”, etnost pra-
mend a jejich podchyceni v odborné litera-
tufe nefunguje v pfimé iméie) se projevu-
je i v nékterych momentech pouZiti refe-
renéniho apardtu s ohledem na historické
prameny, sociologicka data, dobovou od-
bornou literaturu a odbornou literaturu
jako takovou. I kdyZ v p¥ipadé tohoto apa-
ratu je nutno pfiznat, Ze autorka stdla
vzhledem k rtiznorodosti svych dat a pra-
ment pied velkym Sisyfovym kamenem
a ze rozliSenim rtznych kategorii téchto
zdrojt a literatury alesponl v seznamech za
textem minimdlni nutné potiebé dostdla.
Zde se spiSe nabizi otdzka do budoucna,
jak v pfipadé tohoto typu historicko-socio-
logickych studii postupovat pii zpracovani
referenéniho a citaéniho apardtu a k jaké-
mu Gzu by se mélo sméfovat.

Na prvnim misté by stalo za to rozrtiz-
nit zptisob citaéni reference v textu, aby
z této reference bylo okamzité ziejmé, zda
se jednd o referenci k datéim (feceno socio-
logicky) ¢i k historickym pramentim (fece-
no historicky), nebo jestli jde naopak o od-
kaz k odborné literatufe. Toto je obzvlas-
té dilezité, jestlize se vyuziva rozsdhlého
mnozstvi nékolika réznych kategorii pra-
menti/dat, které by v optimdlnim p#ipadé
mély samy byt vzajemné odliseny formou
rozliSeného zptisobu reference. To zname-
nd, aby bylo zfejmé bez hledani, ve kterém
z nékolika rtiznych seznamii analyzova-
nych zdroji a odborné literatury se uvede-
ny materidl naléza a o jaky druh zdroje
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a jakého charakteru se jedna. Elementar-
nim zplisobem takového odliSeni prame-
nti/dat od odborné literatury muize byt na-
pfiklad pouziti citaéni reference prostted-
nictvim pozndmky pod carou pro data
a prameny (tj. zptisob charakteristicky pro
historicky vyzkum) a pouZivani spiSe soci-
ologické formy reference (referen¢ni zavor-
ka s odkazovymi tdaji pfimo ve vlastnim
textu) pro odbornou literaturu. Forma refe-
rence prostfednictvim pozndmky pod ca-
rou pro prameny/data umoZiiuje v prosto-
ru poznamky pod carou vytvéret distink-
tivni aparat pro referenci k rtiznym kate-
goriim prament/dat.

Takovy, ¢i obdobné diferencovany refe-
renéni apardt mohl v pfipadé recenzované
studie vyrazné omezit ponékud zmate¢nou
préci s daty a prameny, kterd vede k tomu,
Ze nékteré prameny/data a odbornd litera-
tura se dublovaly na seznamech ve vice
kategoriich. Za opravdu zdvazny problém
lze v tomto pfipadé povazovat napf. to, ze
text ¢tenaiky Konopiské z Literdrnich novin
z 1. 1957 je zafazen mezi analyzované texty,
tj. do jedné z kategorii pramenti/dat —,No-
vinové ¢lanky a publicistika”, ale zarover
figuruje v seznamu obecné odborné litera-
tury — jde tedy o michani pramenného/da-
tového materidlu dobové publicistiky s od-
bornou literaturou. KdyZz odhlédneme od
skute¢nosti opakovaného vyskytu a sméso-
vani texti odlisného charakteru v rtznych
seznamech analyzovanych material(i (napf.
na seznamu , Novinové ¢lanky a publicisti-
ka” a seznamu dobovych , Odbornych tex-
td”) nebo dublovani dobovych odbornych
textd, které jsou kvalitativnim souborem
dat a jako takové jsou pfedmétem analyzy,
v seznamu obecné ,nedatové-nepramen-
né” odborné literatury. Nabizi se zde , kacii-
ska myslenka”, zda néco, co je analyzovano
jako historicky pramen nebo jako kvalitativ-
ni sociologickd data, maZe v jednom a tom
samém vyzkumu vystupovat zdrovern jako
odbornd literatura pro tento vyzkum.

Pfes tyto rtiznorodé prohfesky souvi-
sejici pfevazné s tim, Ze jde zfejmé o prvot-
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ni zkuSenost autorky s realizaci vyzkumu
zasahujictho do historické oblasti, se v Ces-
kém socidlné-védném kontextu jednd o no-
véatorskou studii pravé s ohledem na pie-
kradovéani oborovych vymezeni. Jde o ana-
Iyzu zdanlivé monolitniho a p#ili§ nevaria-
bilniho, ¢i jen v nékolika malo konkrétnich
krocich se méniciho jevu v dobé redlného
socialismu, a ukdzani na ném i z dnesniho
pohledu jen domnéle zanedbatelnou sek-
venci zmén, kterd se ovSem redlné projevu-
je dodnes prostfednictvim stale ptisobici
path-dependency.

Marcel Tomdsek

Petr Sak, Karolina Kolesarova: Sociologie
stdfi a seniorii
Praha, Grada 2012, 232 s.

Autofi publikace vénované problematice
stafi jsou dobfe znami svoji vyzkumnou
a publikacni ¢innosti v oblasti sociologie
mladeZe. Proto miZe jejich soucasny jiz né-
kolikalety zajem o nejstarsi vékovou sku-
pinu i pfekvapit. Bliz$i sezndmeni s recen-
zovanou publikaci vSak ukédze kontinuitu
s jejich dosavadni praci, a to jak v celko-
vém piistupu k analyze a prezentaci, tak
v metodach Setfeni, ale i tematicky. Také
zde totiz navazuji na sva Setfeni a kom-
parace hodnot a Zivotniho stylu rtiznych
vékovych skupin, na které se zaméfovali ve

V piedlozené praci mtzeme ve vza-
jemné vazbé vysledovat klicova témata, ji-
miZ jsou charakteristiky jednotlivych Zivot-
nich etap a jejich srovnani, a to s dirazem
na komparaci skupin mlddeZe a seniorti
a na problémy socidlni skupiny seniort
v soucasnosti. V neposledni fadé vystupu-
je velmi vyrazné téma vymezeni historicky
zakotvenych generaci a charakteristiky ge-
nerace nejstarsi. V zajmu piehlednosti bu-
deme postupovat podle tohoto schématu,
i kdyZ struktura préce se ¥idi ponékud ji-
nou logikou.



