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V soucasné globalizované spole¢nosti hraje
vézenistvi klicovou roli v bezpec¢nostnich
strategiich statd, kdy se vézenskym institu-
cim vénuje, z dtivodu bezpedi, zna¢na po-
zornost. Spolecnosti stdle vice prostupuje
hrozba nekontrolovatelnych rizik, kterd se
v extrémni a nejviditeln&jsi formé projevuji
v oblasti kriminality. Politické elity na ten-
to fakt reaguji a sahaji po instituci vézei-
stvi, kterd ma mit potencial zvysit miru bez-
pecnosti, jeZ se stavd alfou a omegou sou-
¢asného politického, medidlnitho i vé-
zetiského diskurzu. To v8ak neni zcela bez-
problémové. Soucasné postaveni vézenstvi
v ,boji” za bezpec¢nost je ¢asto oslavovano
a nekriticky pfijimédno. Za zajimavou, pod-
nétnou a inovativni povaZuji publikaci De-
borah Drake, ktera pfedstavuje pokus o sys-
tematickou kritickou reflexi soucasného vy-
uzivani vézenstvi ve snaze o zajisténi bez-
pecnosti, ¢imZ narusuje soucasny zptisob
nazirdni na vézenisky systém a snazi se po-
ukédzat na jeho odvracenou, nereflektova-
nou tvar.

Autorka ve své knize problematizuje
soucasny vézensky diskurz, charakteristic-
ky neadekvatnimi ocekdvanimi a virou
v ucinnost vézeriské praxe. Existuje mnoho
prekazek, které brani kritickému uvazové-
ni o roli a efektivité vézenstvi ve spole¢-
nosti, tzn., Ze existuji rizné myty, stereoty-
py a vZité samoziejmosti tykajici se vézen-
stvi, které legitimizujijeho politiku a odvra-
cf od téchto problémii pozornost. Deborah
Drake se snaZzi vézenstvi demytologizovat
a ucinit z nereflektovanych pojmt pojmy
diskutované. To se promitd do jeji analyzy
soucasného vézenského diskurzu ovlada-
ného ideologiemi branicimi kritické reflexi
vézenstvi. Teoretické ivahy opird o empi-
rickd data ziskand béhem vyzkumu péti

vevs

nejstteZengjsich véznic pro dlouhodobé

odsouzené ve Velké Britanii. Autorka pro-
vedla vice nez 200 hloubkovych rozhovort
s odsouzenymi, ktefi tvofi vézefiskou po-
pulaci oznacovanou v medidlnim diskur-
zu jako ,nejhorsi a nejnebezpeénéjsi vézni
v zemi” (s. 6).

Pfi rozkryvéani ideologického oblaku
se autorka zaméfuje na tfi vzdjemné propo-
jené problémy: tendenci zamlZzit selhdvani
systému vézenstvi, honbu za vyssi drovni
lidské bezpecnosti skrze represivni a nasil-
né prostfedky a nakonec na pfetrvavajici
viru v nenapravitelné zlou a $patnou pod-
statu nékterych jedincti. Pravé toto odhalo-
vani a naruSovani ideologii, na nichz je
zakladan vézenisky systém ve Velké Brita-
nii (ktery se také stal inspiraci pro ceské
vézenstvi), tvofi kritickou dimenzi pfed-
kladané publikace.

NaruSeni vysostné pozice vézefistvi
v soucasnych bezpeénostnich koncepcich
problematizuje také vzristajici globalizo-
vana hegemonie uvéznéni jako nejucinnéj-
sitho a nejvyuzivanéjsiho nastroje ke snizo-
vani kriminality. Staty jsou vystaveny tlaku
pfijimat hegemonickou ideologii tvrdé-
ho trestdni a represivni strategii vézefistvi.
V penalni politice doslo k zdsadni zménég,
kdy se zacala vii¢i odsouzenym uplatiiovat
stdle vyssi mira represe. Tento obrat je v od-
borné literatufe nazyvéan punitive turn a za-
¢al se prosazovat na Zipadé zhruba od
sedmdesatych let minulého stoleti. Autor-
ka jej ilustruje na piikladu vyvoje trestnich
politik a praktik v ramci vézenskych zafi-
zen{ s nejvyssi ostrahou ve Velké Britanii.
V zésadé postupuje chronologicky a stavi
proti sobé dvé éry, které vychazeji z odlis-
nych koncepci trestu.

Prvni éra (1968-1994) se vyznacovala
liberalnimi principy charakteristickymi di-
razem na civilizovanost (humaénni zacha-
zeni s odsouzenymi), pendlni politiku ex-
pertniho védéni a snahu vytvofit odsouze-
nym (benevolentni) podminky pro jejich
vyvoj a ndpravu. Tvrdost a asketi¢nost pod-
minek byla upravena tak, aby vézni nepo-
citovali vézensky rezim jako piili§ repre-
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sivni. Uvéznéni bylo vnimano jako trest
sdm o sobé a vézeni mélo jeho dopad zmir-
fovat. Prevladdala divéra v napravu pfi
vytvofeni vhodnych vézeniskych podmi-
nek. Pfi snaze pfenést tyto idedly do praxe
se v8ak objevily ohromné problémy s bez-
pecnosti véznic. V sedmdesatych a osmde-
satych letech dvacatého stoleti se projevo-
vala krize britského vézeriského systému.
V tomto obdobi vladla ve véznicich dezor-
ganizace a nekoordinovanost doprovazena
mnohymi vytrznostmi. Podstatné se zvysi-
la mira nejistoty pro odsouzené i pro za-
méstnance, coZ se promitlo na zméné pe-
nalni politiky.

Ve druhé éfe (1995 po soucasnost) se
ustoupilo od liberalnich principti a kladl se
vice explicitni diraz na kruty a represiv-
ni vézensky systém. Do popiedi se dostal
koncept bezpedi spole¢nosti vyzadujici sté-
le pfisnéjsi opatfeni. V oficidlni vézen-
ské i spolecenské agendé se rozsifila idea
selhdvani socidlniho zabezpeceni a naopak
se oslavovala efektivita vézeni (,prison
works, but welfare doesn’t”) (s. 56). Zasad-
nimi udélostmi, které cely tento pfechod
v britském kontextu zintenzivnély, byly até-
ky nékolika véziili z nejstfeZenéjsich véz-
nic v letech 1994 a 1995. To jen umocnilo
predstavu, Ze vézeni by mélo byt tvrdé (co
nejvice nepifjemné) prostiedi bez jakychko-
liv benefitt pro odsouzené. Tim se oteviel
prostor pro dehumanizaci vézenstvi, pro-
toZze vSechna strategicka bezpec¢nostni do-
poruceni byla zbavena jakychkoliv tvah
o lidském elementu a zaméfovala se cisté
na vytvofeni stavu bezpeci uvnitf véznic.
Na odsouzené se prestalo nahliZet jako na
lidské bytosti, které maji sva prava, ale
zac¢alo se s nimi jednat jako s nepfateli
systému, ktefi jsou neustdle podezirdni,
kontrolovani a trestani. Vézeni tedy v této
formé ,nevytvaii podminky pro napravu
a znovu-zapojeni odsouzenych do spolec-
nosti, ale produkuje spiSe pomstu, stigma-
tizaci a trest” (s. 72). Vy$e uvedené udalosti
pomohly snadnéji prosadit a legitimizovat
ideologii represivniho zachdzeni.
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Na zédkladé rozhovorti s odsouzenymi
se autorka snaZi popsat vyznam a funkci
trestu jejich optikou. Z pohledu odsouze-
nych jsou ve véznicich formy trestani vel-
mi proménlivé a multidimenzionalni. Véz-
ni sami pFijimaji uvéznéni jako trest za svuj
zlocin, ale vnimaji je jako trest sim o sobé,
ktery by jizZ nemél byt posilovan krutymi
podminkami. Ztrdta svobody je natolik
vyznamny zasah do Zivota jedince, Ze tvoii
dostate¢ny trest. V redlné praxi vsak docha-
zi k pravému opaku a na uvéznéni se naba-
luji mnohé dalsi formy trest. Pro vézné
tedy nejsou pfi vykonu trestu odnéti svo-
body Zadné odmeény ¢i motivace, ale jen
samé piidavné tresty.

Kli¢ovou roli v ideologickém osprave-
dInéni pozice téchto represivnich, dehuma-
nizujicich strategii hraje, dle autorky, pfe-
devsim spolecnosti pfijimand vize zlo¢inu
jako individudlniho aktu socidlné patolo-
gickych jedinct. Autorka tuto vizi podro-
buje ostré kritice a navazuje na koncept ba-
nality zla Hannah Arendt (Eichmann v Je-
ruzalémé. Praha: Mladd fronta 1995), kdy
tvrdi, Ze ,zlo¢inci nejsou zdsadné rozdilni
od celkové spolecnosti a nejsou to ti druzi,
co péchaji trestnou ¢innost, ale Ze za zloci-
nem stoji povrchnost zla (superficiality of
evil)” (s. 6). Ta umozituje konstrukci , nebez-
peénych druhych”, kterym nejsou piipi-
sovdna Zadnd prava a jsou ze své podsta-
ty Spatni. Jak se vSak ukazuje pfi popisu
A. Eichmanna u Hannah Arendti z vyzku-
mu Deborah Drake, tak ve véznicich ne-
jsou zadnd monstra, ale naopak normalni
lidé, ktefi Casto z rtiznych socialnich, eko-
nomickych, moralnich ¢i jinych dévodh
akceptuji moznost spachat trestny ¢in. Je
tedy nutné vzdat se pfedstavy, Ze kazdy
zlocin je dtsledkem individudlni psycho-
logické patologie a neni ovlivnén social-
nimi podminkami ¢ strukturami. Zde je
vsak, dle mého nédzoru, potfeba obezfet-
nosti, protoZe bychom se snadno mohli do-
stat do situace, kdy ze zlo¢inu budeme vi-
nit pouze spole¢nost a veskerou zodpovéd-
nost sejmeme z beder téch, ktefi zdkon
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porusili. Autorka si je tohoto rizika védo-
ma a pfizndvéd, Ze vina je i na strané jednot-
lived, ale tuto dimenzi upozaduje a zamé-
fuje se vyhradné na $irsi strukturélni tlaky.
Jeji analyza tim postrddd druhou stranu
mince, ktera je vSak pfi zkoumdni vézen-
ské problematiky také nezbytna.

Deborah Drake poukazuje na fakt, ze
jelikoZ pro odsouzené nejsou zadné odme-
ny, nevytvaii se ani prostor pro jejich napra-
vu a vSechny v soucasnosti vyuzivané for-
my trestu se stavaji kontraproduktivnimi,
tzn. vézni se nenapravi, ale naopak se jesté
zhors$i (s. 103). Vézenstvi v této podobé je
zaloZeno na odplaté, kterd je vSak nekonec-
né a neefektivni. Nédsledkem toho ztrdceji
vézni pocit lidskosti, viru ve vézernisky sys-
tém a nadéji do budoucna.

Pro¢ ale zlistava situace nezménéna?
Autorka vidi hlavni pfi¢inu v moci ideolo-
gii, které vytvafeji chiméru Géinnosti vé-
zenstvi a vétsiho bezpecdi. Toto zdani autor-
ka problematizuje statistickou evidenci fy-
zickych konfliktt ve véznicich, podle niZz
se mira napadeni véziii dozorci zdvojna-
sobila. Rezim tedy nevytvéfi vice bezpedi,
ale jeho pouhé zdani, které je posilovdno
umléovanim hlastd odsouzenych (protoze
jsou vidéni jako ti druzi, ktefi si nezaslouzi
pozornost). Takové strategie se stdvaji abso-
lutistickymi aZ totalitnimi, protoZze vézni
nemaji zddnou moc a je na nich vykonava-
naneomezena ville vézeriské autority. Para-
lela s totalitarismem spocivd v moznosti
legitimizovat nelegélni akce proti nepiéte-
Iam (odsouzeni) za tcelem dosazeni cile
(bezpecnost). Sila represivni ideologie je
v soucasnosti tak ohromnd, Ze jsou kru-
té az brutdlni strategie nejen umoZnovany,
ale stéle vice vnimany jako spasny lék na
zhoubnou nemoc. To je vSak velice nebez-
pecné, protoZe ,z honu za bezpec¢nosti se
stavéa nikdy nekonéici vélka, ve které je do-
voleno vse” (s. 124).

Nejde o rehabilitaci, ale o pouhou ex-
kluzi a kontrolu nad ,nechténou a nepo-
ttebnou” ¢asti populace. Neustalé zdtraz-
novani rizik, ktera jsou spojovana zejména

s patologickymi jedinci, slouzi jako koufo-
véa clona, kterd odvadi pozornost od jiné
formy kriminality, kriminality statu a moc-
nych elit. Pfevlada idea, Ze zlo¢in pachaji ti
démonizovani druzi, ktefi jsou naprosto
odli$ni od vétsinové spole¢nosti. Tato idea
je nasledné posilovdna a reprodukovana
médii, kterd ve spolecnosti vytvaii moralni
a hodnotové klima, pro néz je typicka tou-
ha po pomsté. To samoziejmé nahrava re-
presivni ideologii, ¢imZ se vytvaii zacaro-
vany kruh, ktery ptjde jen velmi obtizné
narusit. Takova politika je vSak podle autor-
ky silné populisticka a zakladd se na do-
mnélé legitimité, kterd prameni z uspoko-
jovani vefejnych nélad. Jadro problé-
mu tkvi v neschopnosti systému kriminal-
ni spravedlnosti, respektive vézenstvi, tlu-
mit tendence ke kriminalité, a proto plni
sekundarni funkce, které demonstruji loa-
jalitu statu vaci obéantim, ktery se za né
msti zlo¢incm. Regeni nésili jesté vétsi mi-
rou represe ale problém dale umocniuje.
Misto, aby trest snizoval miru zlo¢inu, tak
se soucasnd podoba trestdni ve véznicich
stava nejsilnéj$im stimulem pro vznik nasil-
ného chovéni.

V honbé za bezpecnosti jsou poruso-
vana lidska prdva ve jménu bezpecnost-
nich strategii, coz produkuje mnoho neza-
myslenych negativnich dtsledkt. Otdzkou
zUstava, jak tuto kritiku prevést do praxe.
Deborah Drake pfichdzi s odpovédi v po-
dobé koeficientu tjmy, kdy je bolest zptiso-
bend ve véznicich nazirdna jako akumulo-
vané utrpeni, které nas vsak v zaddném pfii-
Pti kritickém uvazovani o efektivité trestu
je potieba vzdat se vyse nastinénych moral-
nich pfesvédéeni a ideologii. Jako feSeni
autorka pfedklada vizi, ve které pfestane-
me byt tak aktivni v boji proti zlo¢inu, pfi-
¢emZ se odpoutame od moralniho impera-
tivu odplaty diktujictho nutnost zptsobit
utrpeni tém, ktefi zptsobili utrpeni nam.
Tato vize se zrcadli v konceptu usmifujici
justice (reconciliatory justice), kterd je zaloze-
na na komunikaci obou stran zapojenych
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do zlo¢inu (obét — pachatel). Tato kniha je
tedy spiSe ,,volanim po ne-akci, neZ po akci
ve vySe popsaném smyslu” (s. 176).
Publikace Prisons, Punishment and the
Pursuit of Security je jednim z dtkazu, Ze
po obdobi ozna¢ovaném jako smrt etnogra-
fie vézenstvi zac¢ind socidlni vyzkum této
problematiky znovu ozivat (a to i v CR).
V knize jsou zdlraznény tizivé problémy
vézenského systému zasluhujici nasi pozor-
nost. Otevira se tim $iroky prostor pro ana-
Iyzu alternativniho pfistupu k trestdni a vy-
kondvani kazdodenni vézenské praxe. Au-
torka naznacuje smér, kterym bychom se
mohli pfi pfestavbé pendlnich systémi vy-
dat, ale jde pouze o ¢aste¢ny a zkratkovity
popis, ktery by stalo za to dikladnéji roz-
vést. V této podobé se jednd o pouhy ndstin
mozné zmény, ktery ale, v podobach sou-
¢asné spolecnosti, ptisobi ponékud nereal-
né. Tato kniha je pfesto, z mého pohledu,
zajimavym pokusem o zhodnoceni vézeii-
ského diskurzu kritickou optikou a mtize
se stat inspirativnim ¢tenim pro vSechny,
ktefi se o penitencidrni sektor zajimaji.

Lukds Dirga

Glenda Tibe Bonifacio, Vivienne SM.
Angeles (eds.): Gender, Religion, and
Migration: Pathways of Integration
Lanham, Md, Lexington Books 2010, 304 s.

Intersekcionalni pfistup ke studiu migrace
je povazovan za jediny p¥istup, ktery mt-
Zeme zaujmout, pokud chceme opravdu
pochopit komplexitu migra¢ni zkuSenosti,
identity a trajektorii. NdboZenstvi pfesto
stoji stranou intersekciondlnich analyz, ¢as-
to se vejde do pouhého odkazu na migraci
jako teologizujici zkuSenost ¢i nabozenstvi
jako inhibitor integrace. Kniha Gender, Reli-
gion, and Migration: Pathways of Integration
se vraci o krok zpét a na intersekci genderu
a nabozenstvi zkouma integraci rozdilnych
skupin imigranti v hostujicich spole¢nos-
tech Asie, Pacifiku, Evropy, Latinské Ame-
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riky a Severni Ameriky. Publikace pfedsta-
vuje vyzkumné texty zaméfené na roli gen-
deru a ndboZenstvi v integracnim proce-
su z perspektivy antropologie, geografie,
mezinarodnich studif, ndbozenskych studi,
psychologie, socidlni préce ¢i Zenskych stu-
dif. Tato multidisciplindrni perspektiva, ale
i geografické zaméfeni na zapadni a ne-za-
padni spolecnosti, tak nabizijedine¢ny a ob-
sahly pohled na propojeni genderu, nébo-
Zenstvi a integrace migrantti, které je pfi
studiu migrace stéle jesté casto opomijené.

Sbornik vznikl v reakci na ohlas stej-
nojmenného panelu na 12th International
Metropolis Conference pofddané v fijnu 2007
v Melbourne. Kniha je ¢lenéna do Sestnacti
kapitol, respektive do tivodni kapitoly edi-
torek a patndcti dalsich kapitol, které jsou
jesté dale rozdéleny do sekci podle svéto-
vych regiontl. V tvodni kapitole pfedsta-
vuji editorky Glenda Bonifacio a Vivienne
Angeles vychodiska, na kterych je postave-
na idea celého sborniku. Tim nejdileZitéj-
$im je diiraz na ustfedni pozici ndbozen-
stvi v Zivotech (nejen) migranti a migran-
tek a naboZenstvim podminéna gendero-
vanost jejich reality. Ani gender, ani na-
boZenstvi jiZ nejsou pfi studiu migrace pie-
hlizenymi tématy, naopak, pozornost, kte-
rou jim védkyné a védci vénuji, stale stou-
pa, Casto jsou vSak studovany jako dvé ne-
zavislé kategorie. Pravé intersekcionalni
piistup, ktery propojuje gender, ndbozen-
stvi a migraci, je dle mého nazoru nejvét-
$im pifnosem sborniku.

V prvni ¢asti sborniku vénované oblas-
ti Asie a Pacifiku nalezneme c¢tyfi texty.
Gemma Tulul Cruz vychazi zejména z per-
spektivy interkulturdlni feministické teo-
logie. PiSe o filipinskych pomocnicich v do-
macnostech Hongkongu v kontextu gen-
derované migrace a nésili v jejich Zivotech.
Vira a ndboZenstvi filipinskych migrantek
zapojenych do globalniho fetézce péce (glo-
bal care chain) je podle Cruz jednak zdrojem
oprese, nebot odkazuje Zeny do pozic peco-
vatelek zodpovédnych za blaho rodiny
(vlastni, kterou nechavaji na Filipinach,



