ROZHOVOR

Rozhovor s Johannem P. Arnasonem

Profesor Johann P. Arnason (nar.
1. ¢ervna 1940 v Dalviku, Island) je
jednim z madla pfednich svétovych
sociologli a filozoft dlouhodobé
ptisobicich v Ceské republice, kde
spolupracuje s ,konfesijné” mimo-
fadné Sirokou skalou pfétel a kole-
g, historiky a archeology pocinaje
a sociology ¢i filozofy konce. V roce
2010 ,utajené” a bez pompy oslavil
své sedmdesaté narozeniny a Socio-
logicky casopis toto vyznamné Zivot-
ni jubileum dodateéné pfipomi-
né publikovanim rozséhlého rozho-
voru. Cesta Johanna Arnasona do
Cech zacala, kdyz se devatendctile-
ty mladik z Islandu ocitl v Maridn-
skych Laznich v kurzu ceského ja-
zyka (1959). Nadseny zajem levico-
vé orientovaného mladého muze
o vychodni blok postupné vystfida-
la deziluze a vysttizlivéni z readlného
socialismu. Jiz jako student filozo- © Archiv Johanna P. Arnasona
fie a historie na Filozofické fakulté Johann P. Arnason

Karlovy univerzity (1960-1966) byl

svédkem pocatkt destalinizace (po XXIL. sjezdu KSC v roce 1961) a oficialniho
pfizndni ekonomické krize. Poté byl pfimym svédkem ceskoslovenskych snah
o reformy vrcholicich dramatickymi udalostmi ze srpna 1968: ,Byla to kompli-
kovana a slozitd doba, ale naprosto fantasticka a inspirativni pro studium huma-
nitnich disciplin.” K vyraznym osobnostem studentskych let profesor Arnason
fadi zejména Karla Kosika: ,Tady zac¢ind moje konverze k fenomenologickému
marxismu.” Kromé toho jej v Praze celozivotné ovlivnil filozof Jan Patocka. Po
invazi sovétskych vojsk do Ceskoslovenska namisto dalstho plénovaného pobytu
v Praze pokracoval studiem (1968-1970) sociologie a filozofie u Jiirgena Haber-
mase ve Frankfurtu, zakoncenym doktorskym titulem. Nasledovala habilitace na
univerzité v Bielefeldu (1975). Profesor Arnason poté plisobil na nékolika némec-
kych univerzitach ¢i na Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales v PafiZi
a zejména na australské La Trobe University (po roce 1975), kde je od roku 2004
emeritnim profesorem. Absolvoval i stéZejni studijni pobyt v Japonsku. V této
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dobé také navazal kontakty s pfednim izraelskym sociologem S.N. Eisenstadtem.
V soucasné dobé profesor Arnason své badani oznacuje Krejétho pojmem civili-
zacionistika: ,,Mtj postmarxisticky obrat k civilizacionistice byl ddn intenzivni
Cetbou Webera a Durkheima, kromé toho jsem byl vyrazné inspirovan fenomeno-
logii a hermeneutikou a moznd bych se mohl charakterizovat jako postweberidn.”
Nejnovéji se v této oblasti profesor Arnason angaZoval v diskuzich o rtiznoro-
dych modernitach (, multiple modernities”). Kolaps sovétského komunismu, kte-
ry Arnason chépal jako projekt alternativni modernity s imperidlnimi ambicemi,
analyzoval v knize The Future that Failed z roku 1993. Dalsi verzi modernity, kte-
rou se Arnason podrobné zabyva, predstavuje Japonsko (v knize Social Theory and
Japanese Experience z roku 1997, pozdéji vysla obecnéji zaméfena kniha eseji The
Peripheral Centre: Essays on Japanese History and Civilization z roku 2002). Systema-
tické rozpracovani civiliza¢ni analyzy se pak objevuje naptiklad v knize Civiliza-
tions in Dispute z roku 2003. Monumentalnim dilem je také kniha Axial Civilizati-
ons and the World History z roku 2005 (spolu s S. N. Eisenstadtem a B. Wittrockem).
Cesky ¢tend se o civilizaéni analyze mtize docist v knize Civilizacni analijza: Evro-
pa a Asie opét na rozcesti (Praha: Filosofia 2009), dalsi texty jsou dostupné také
v publikaci Historicko-sociologické eseje (Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON)
2010). Zivotni a akademicky rytmus dnes profesorov1 Arnasonovi urc¢uje stfidani
ro¢nich obdobi: kratsi 1éto travi na Islandu a zimu pak k radosti svych studentti
a kolegti v Ceské republice, kde se angaZuje zejména na Pracoviti historické soci-
ologie pti Fakulté humanitnich studii Univerzity Karlovy v Praze a novéji také
v Centru globélnich studii Filozofického tstavu AV CR, v.v.i.

* * *

Pane profesore, dnes do spolecenskijch véd pronikaji takové pojmy jako chaos, krize, tur-
bulence, kolaps nebo katastrofa. Pro¢ tomu tak je? Mohou ndm pomoci lépe porozumét
aktudlnim trendiim a vyzodm, kterym Celime?

Recepce pojm1, které uvadite, souvisi se dvéma okolnostmi. Jednak jde o pfenos
z piirodovédnych kontexttl — kde mtizeme zdjem o chaos, turbulenci a podobné
povazovat za projev dlouhodobého anti-deterministického trendu — do oblasti
spolecenskovédnich. A tim pddem i za symptom zavislosti na disciplinach vni-
manych jako exaktni i tam, kde se vzdalujf od tradi¢nich modelt exaktnosti. Jed-
nak se ale zd4, Ze atraktivita tohoto pojmoslovi souvisi s dobovymi zkusenostmi,
a to jiz od zacatku devadesatych let. Napfiklad v roce 1990 vydal James Rosenau
knihu Turbulence in World Politics, kterd méla pfedstavit nové paradigma v teorii
mezindrodnich vztaht. Pocit, Ze dochdzi ke globalnim posuntim, které se vymy-
kajf vZitym predstavdm o fddu a vyvoji, totiZ nebyl zaZehnan ani vidinou konce
déjin, ani plany pro ,new world order”.

Podle mého nédzoru se vsak pfi obratu ke , katastrofismu”, jak se nékdy fika
(viz naptiklad Jean-Pierre Dupuy. Pour un catastrophisme éclairé. Paris: Seuil 2002),
zanedbava dvoji problematika, kterd by méla urcit smér a meze pojmové reori-
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Vv,

entace, o kterou se tu jedna. Za prvé je tieba systematictéjsi reflexe o ontologii so-
cidlnéhistorického byti. To je naptiklad Castoriadisovo téma par excellence. Jinymi
slovy — o tom, jak se vyjimaji chaos a turbulence jako aspekty obecnéjsi a hlubsi
podivat na specifickou historickou konstelaci, se kterou je spojena nyné&jsi kon-
junktura zminénych pojmu. Nékdy mam dojem, Ze dtiraz na chaoticky stav svéta
a katastroficky rdz udélosti slouzi spi§ k tomu, aby odvadél pozornost od skutec-
ného pozadi krize. Cilend analyza neddvnych a soudobych déjin by zdiiraznila
vicero konvergujicich faktorti. Po¢inaje vzestupem financ¢nich trhti a jejich speci-
fickou destabilizujici dynamikou. Tato strukturdlni proména kapitalismu byla,
jak upozornuji néktefi némecti sociologové, zejména Christoph Deutschmann,
doprovédzena novym cyklem. A to rozmachem a rozpadem mytotvornych ilu-
zi, které ke kapitalistickému vyvoji bytostné patfi. O tom svéd¢i predevsim vira
v ,novou ekonomiku”, kterd méla byt charakterizovdna vys$sim stupném tech-
nologického pokroku a proto imunni viiéi vykyvtm cyklického typu (,,no more
boom and bust”), a s ni spojena predstava o definitivnim, védecky podlozeném
konsenzu ekonom (,,there is no alternative”).

Zkratka: nové zdroje nestability byly zamaskovany iluzemi o zarucené sta-
bilité. Navic se tato ekonomickd pfedehra ke krizi konala v dobé, kdy se postupné
rozplynula vidina americké hegemonie na vé¢né casy a doslo k velkym geopo-
litickym a geoekonomickym posuntim, pro které nam zatim schézeji adekvat-
ni analytické modely. Myslim, Ze dalsi zkoumani téchto souvislosti by pfispélo
k ,pouceni z krizového vyvoje” vice nez tivahy o ,Cernych labutich” a podob-
nych tikazech.

Podle Vis se mnoZzi indicie toho, Ze mdme co délat s krizi zdpadni modernity. MiiZe ndm
historickd sociologie pomoci zatadit dnesni problémy do dlouhodobych souvislosti — a tak
i lépe pochopit svét, ve kterém Zijeme?

Pokusim se kratce naznacit, jak by mohl vypadat historickosociologicky pohled
na nasi nynéjsi krizi. P¥itom netvrdim, Ze je jediny mozny. Ekonomicka krize,
kterd vypukla v roce 2008, byla v prvé fadé zptisobena strukturalni nestabilitou
finan¢nich trhii a nekontrolovanou expanzi finan¢niho kapitdlu. Zatim nebylo,
pokud mohu posoudit, pfesvédcivé dolozeno, Ze se jednd o fundamentalni kri-
zi kapitalismu jako takového, ale krizovd dynamika md rozhodné co délat s tou
variantou kapitalismu, kterd prevlddla v globdlnim méfitku na konci dvacatého
stoleti. CoZ ovSem neznamena, Ze zcela vyfadila ze hry jiné varianty kapitalismu,
které se pfedtim etablovaly na narodni nebo regiondlni tirovni, a nevylucuje, Ze
by jesté mohly hrat néjakou dlohu p#i hledani cest z krize.

Tim padem je také dana souvislost s velkym geopolitickym pfevratem, jehoz

nejspektakuldrnéjsim projevem byl kolaps Sovétského svazu. Nékdy se fika, Ze
zdpadnim elitdm stouplo vitézstvi do hlavy a Ze nésledovala doba excesti. Pfesnéji

by se to mohlo formulovat tak, Ze vitézové podlehli trojimu nedorozuméni, a to
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nutné poznamenalo jejich politické a ekonomické strategie. Za prvé si vyklada-
li zhrouceni protivnika, zptisobené vnitfnimi rozpory a inkoherentnimi pokusy
o reformu, jako definitivni potvrzeni vlastnich tspéchti a zasluh. Pfitom se také
prehlédlo, Ze kolapsy byvaji spojeny s néjakym druhem a stupném adaptace,
a tyto dva aspekty se v rtiznych ¢astech komunistického bloku kombinovaly riiz-
nym zptisobem. Zapadnim stratéglim a pozorovateltim teprve postupné dochézi,
jak odlisna byla ¢inskd kombinace od sovétské. Za druhé se nova konstelace inter-
pretovala jako stabilni a harmonické slouceni kapitalismu s demokracii, a proble-
matické vztahy mezi nimi mély patfit minulosti — coZ se dnes, kdyZ finan¢ni trhy
diktuji vladdm a protesty proti tomu vyjadfuji deziluzi ze zastupitelské demokra-
cie, jevi mirné feceno jako nepodloZené. A za tfeti byl Siroce pfijat anachronicko-
utopicky obraz soucasné spolecnosti, kodifikovany v neoliberalni ideologii, kterd
nereflektovala ani moc velkych korporaci, ani vzestup finanéniho kapitélu.

Od této diagnézy bychom mohli pfejit k otdzce, kterd vede o néco dél do
minulosti: kde se vzala alternativni modernita, nad kterou Zapad zvitézil tak
ambivalentnim zptisobem? Odpovéd je nasnadé: vzesla ze zahajovaci katastrofy
dvacétého stoleti, prvni svétové valky. Vize nekapitalistické moderni spole¢nosti,
artikulovana pfedevsim v socialistické tradici, byla jednou —jen jednou, a to riiz-
né adaptovanou - slozkou sovétského modelu. Prilom bolSevismu do modernich
déjin umoznila prvni svétova védlka. A tento civiliza¢ni kolaps 1ze pochopit jen
jako vysledek trendti, které charakterizovaly pfedchozi obdobi. Existuje ostatné
zda¥ila historickosociologickd analyza vrcholné imperialistické faze (1870-1914)
z tohoto hlediska, a to v posledni kapitole druhého svazku Sources of Social Power
od Michaela Manna. Jeho rozbor ukazuje, Ze $lo o kumulaci rizikovych konstela-
ci, i kdyZz nepouziva tohoto terminu, s rostouci pravdépodobnosti katastrofdlniho
rozuzleni. Nelze vSak mluvit o historické nutnosti ve striktnim slova smyslu.

24

Soucasnd , krizovd” fize zdpadni modernity je Casto s oblibou pfirovndvina k ére pozdni
antiky tésné pied jejim pddem. Jsou tyto diagndzy oprdvnéné? A o jaké argumenty se
opiraji?

Co se tyce srovnani s pozdni antikou, mélo by se asi trochu diferencovat. Existuje
dlouhd, specificky evropska tradice debaty a vykladt, kde jsou problémy a vice
nebo méné katastrofické vyhledy pozdéjsich (pro doty¢né autory soudobych)
kultur interpretovany ve svétle pozdni antiky, a to pfedevsim padu ¢i rozpadu
fimského impéria. Nejdikladnéjsi piehled této tradice najdeme u némeckého
historika Alexandra Demandta (Der Fall Roms, 1984). Jak vyplyva z jeho analyzy,
nejde — asponi ne v markantnégjich pfipadech — o pouhé ideologické zrcadleni;
dé se do jisté miry mluvit o ,prolindni obzord” v hermeneutickém smyslu, tj.
prohloubeni porozuméni na obou stranach. Tuto myslenkovou linii bychom tedy
neméli jen tak odepsat.

Na druhé strané je pravda, Ze dnes uZ na ni nemtiZzeme pfimo navazat. Na to

se ptilis$ radikdlné zménil smérodatny pohled historikt na pozdni starovék. Pfed-
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stava o ipadku a zéniku fiSe fimské ted plati za pfekonané paradigma, a mluvi
se misto toho o transformaci fimského svéta, pficemz tato transformace vedla ke
vzniku tf{ odlisnych civiliza¢nich komplexti: zapadokfestanského, byzantského
a islamského. Tato interpretace ovsem nevylucuje, Ze v ramci transformace nékdy
také slo o dezintegraci a regres — zfejmé ve vétsi mife na Zapadé nez jinde. Ale
celkovy obraz se podstatné zménil. O historii a vyznamu pozdni antiky se jes-
té vedou debaty, ale cely proces se rozhodné neda vykladat jako tpadek pied
katastrofou. Srovnani modernich revolu¢nich hnuti s barbary nebo s prakfestan-
skou alternativni spole¢nosti (oboje se v odborné literatufe vyskytovalo) uz neni
na poradu, a srovnédni despotickych fimskych vladaft, opirajicich se o armadu,
s totalitdrnimi diktdtory dvacatého stoleti také ne. Coz neznamenad, Ze by zZadné
analogie nebyly mozné.

Jeden pfiklad na konec: Kdyz se jesté mnohym zdalo, Ze vstupujeme do

unipolarniho svéta, byvaly Spojené stéty srovnany s Rimem, ¢asto s navazujicf
otdzkou, zda se Amerika lépe dokaZe vyhnout dekadenci a udrzet mocenskou
pfevahu nad barbary. Ted by ¢lovéka mohlo napadnout, Ze perspektiva multi-
polarniho svéta, ktery postupné vznika, je spiSe srovnatelna s multiciviliza¢ni
konstelaci, kterd fimskou nadvladu ve Stfedomoii vysttidala. Pokud by nékdo
namitl, Ze se dnes jednd o varianty pokrocilé modernity, mizeme pfipomenout,
Ze se tenkrat jednalo o varianty monoteistické naboZenské kultury a monarchic-
kého politického fadu.
Environmentdlni historie p¥indsi fadu piikladii kolapsii relativné vyspélych spolecnosti
a celijch civilizaci zpiisobenyjch tim, Ze vycerpaly a znicily pfirodni zdroje, které mely
k dispozici. Myslite si, Ze Ize nalézt néjaké analogie s nasi dnesni situaci? Jaké jsou vlast-
né nejcastéjsi priciny degenerace, vipadku a pddu civilizaci? Lze se dobrat néjakyjch zobec-
néni?

Bude asi uzitecné, kdyz se nejdfive podivame na tradi¢ni pfistupy civiliza¢ni ana-
Iyzy k témto problémim. Je napadny rozdil mezi metahistorickou a historickoso-
ciologickou tradici. Prvni reprezentuji Spengler a Toynbee, pro které byl zanik
civilizaci prvofadym problémem. Druhou pfedevsim Eisenstadt, ktery od této
problematiky mél spiSe odstup — coz ostatné odpovidd v dnesni diskuzi pomérné
vlivnému trendu, ktery bere v potaz samotnou pfedstavu kolapsu. Reprezenta-
tivni ukdzkou je zde sbornik Questioning Collapse (Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press 2009), jenz vznikl jako replika na Diamondovu praci o kolapsech
lidskych spolecnosti. Ve svém piispévku ke sborniku o kolapsech starych civi-
lizaci zpochybnil Eisenstadt pojem kolapsu do té miry, Ze se uz jasné nelisil od
obecnéjsiho pojmu transformace, a tato druhd kategorie byla pojata jako perma-
nentni aspekt historického svéta. Tim padem se vlastné vytrati z civiliza¢ni ana-
lyzy cela problematika kolapsti. Zminény text nebyl zahrnut do Eisenstadtovych

sebranych statf o civilizacich a modernitdch, neni tam ale také Zadna prace, kterd
by v tomto ohledu nabizela alternativni p¥istup.
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Pokud se chceme o néco takového pokusit, mohli bychom zacit rozlise-
nim mezi kolapsy, zéniky (coz jsou dlouhodobéjsi a méné katastrofické proce-
sy) a transformacemi, které zaroven implikuji vznik novych struktur, respektive
vzorcl. V rdmci prvni kategorie je pak tfeba zdliraznit rozdil mezi do¢asnymi
a definitivnimi kolapsy. O doc¢asnych, respektive ¢astecnych, kolapsech se da
z¥ejmé mluvit v ranych fazich archaickych civilizaci na Stfednim vychodé, napfi-
klad na konci Staré fiSe egyptské nebo po prvnim rozkvétu mésta Uruk v Mezo-
potamii (taméjsi kolaps, asi prvni svého druhu, se datuje do raného 3. tisicileti
pf. n. 1). V obou pfipadech je patrné dodnes mezi odborniky kontroverzni, jakou
dlohu hraly faktory klimatické, ekologické, ekonomické nebo politické. Jako pfi-
klad civiliza¢niho kolapsu ve velkém mfiZe asi slouZit velkd krize pozdniho bron-
zového véku ve vychodnim Sttedomoii, v pozdnim 13. a raném 12. stoleti pied
nas$im letopoc¢tem. Tehdy se sice néktera civiliza¢ni centra z krize vzpamatova-
la, ale v jinych oblastech — nap#iklad v mykénském Recku — doglo k masivnimu
kolapsu. Pfechod od mykénskych paldcovych rezimi k archaické polis je ziejmé
paradigmatickym piikladem nového zacatku po tomto dalekosdhlém civilizac-
nim regresu. Nékde pfitom doslo dokonce i k pferuseni kulturni paméti. Krize
pozdniho bronzového véku byla zfejmé velmi sloZity fenomén a vedou se debaty
o tom, jaky vyznam mély faktory geopolitické, ekonomické, vojensko-techno-
logické a podobné. Nezdd se vsak, Ze by environmentalni p¥i¢iny byly v tomto
pripadé zvlast dalezité. Spektakuldrnim kolapsem byl také pad asyrské fiSe kon-
cem 7. stoleti pfed naSim letopoc¢tem. Italsky historik Mario Liverani ho nazy-
va ,matkou v8ech katastrof”, v tom smyslu, Ze se stal archetypalnim obrazem
osudu, ktery ¢eka dalsi velké fiSe. Byl to vSak kolaps imperidlni, nikoliv civili-
zacni.

Pokud jde o mezopotdmskou a egyptskou civilizaci, jejich odchod ze scény
bychom spiSe nazvali zanikem nez kolapsem: $lo o pomérné dlouhodobé proce-
sy, a rozhodujicim aspektem byla snad v obou p¥ipadech desintegrace kulturnich
svéth. Konec mezopotdmské civilizace se ¢asto ztotoZnuje s historickym momen-
tem, kdy se pfestalo psat klinovym pismem (kolem zacatku naseho letopoctu);
v Egypté se obvykle datuje civilizaéni mutace pozdéji a néktefi historikové mluvi
o kulturni revoluci, kterou tam zptisobil rozmach kfestanstvi od 3. stoleti naseho
letopoctu.

O transformaci spiSe nez o zaniku nebo kolapsu je pak tfeba mluvit v pii-
padé fecko-fimské antiky. ,Transformaci fimského svéta” (the transformation of
the Roman world) se zabyval velky komparativné-historicky projekt, ze kterého

vvvvvv
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ho procesu jsou pfitom zahrnuty tfi nastupnické civilizace: zapadni kiestanstvi,
Byzanc a isldmsky svét. To ovsem nevylucuje, Ze se v rdmci transformace mohly
odehrat ¢astecné rozpady a regresivni procesy, a zfejmé takovych jevi bylo nej-
vice v zdpadni ¢asti fimského impéria: rozpadl se geopoliticky ramec, upadla

vvvvvv
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Abych se tedy vratil k ptivodni otdzce: Spojeni mezi environmentdlni his-
torif na jedné stranég, historickou sociologii viibec a civiliza¢ni analyzou zvlast
na druhé strané je doposud velmi nedokonalé. A nejasnosti o vyznamu environ-
mentalnich faktorti v souvislosti s kolapsy a transformacemi jsou pouze jeden
aspekt tohoto problému. Kdybychom hledali padny ptiklad civiliza¢ntho kolap-
su, kde environmentalni faktory hraly prvotadou tlohu, obstoji tak nejspis pii-
pad klasické mayské civilizace v 9. a 10. stoleti naseho letopoctu. Klasicky vzorec
se zhroutil, novy zacatek se konal v novém geografickém prostiedi, a doslo pii-
tom k vyznamnym institucionalnim zménam.

* * *

Historickd sociologie vyZaduje vysokou erudici jak v oboru sociologie, tak také historie.
Nenf tak odsouzena k tomu, aby byla chronicky ohroZena diletantstvim?

Dnes jiz existuje dostatek zdatilych pokusti o propojeni historickych a sociolo-
gickych perspektiv, abychom si nemuseli myslet, Ze je historickd sociologie né&jak
bytostné ohrozena diletantismem. Jind véc ovSem je, Ze uzsi spolupréace a integ-
race prace historikt a sociologti je skute¢né dlouhodoby problém, ktery nemd
zadné snadné feSeni. Historickd sociologie se nedostane daleko bez toho, aby
byla znovu promyslena délba akademické prace mezi historii a sociologii, bez
daleko vétsi davky jejich tymového badani. JestliZze dnes existuje pomérné silnd
tendence redukovat historickou sociologii na pouZzivani sociologickych metod p¥i
vyzkumu riznych historickych témat, stdva se z ni jen jedno z dalsich pomérné
margindlnich odvétvi. Namisto toho, aby slouzila k reorientaci sociologie jako
celku. A jddrem tohoto problému je pravé spoluprace obou obord.

Tento problém se ale také lisi v jednotlivych zemich, takZze k nému lze pfi-
stupovat z riaznych perspektiv. Napiiklad v Némecku si historikové c¢aste¢né
opravnéné mysli, Ze jim patii prostor, ktery si zarover narokuijf historic¢ti sociolo-
gové. To je asi hlavni divod, proc¢ se v Némecku jesté ani nepodatilo zalozit sekci
historické sociologie v rdmci némecké sociologické spole¢nosti.

Takze jako obor jesté stdle stojime na zacatku. Pokud by se napifiklad mél
realizovat projekt, ktery nacrtl Philip Abrams ve své knize Historical Sociology
(Ithaca: Cornell University Press 1982), zamysleny jako snaha o plnou integraci
obou oborti, tak se musi udélat jesté skutecné hodné prace.

Nehrozi historické sociologii, Ze upadne do neSvaru, kteryy Karl Popper nazval historicis-
mem? Jde o pfesvédcent, Ze historie se 7idi urcitymi Zeleznymi zdkony déjinného vijvoje,
které Ize nejen odhalit, ale také podle nich prichod jediné mozné budoucnosti reZirovat?

Historicismus v tomto smyslu, tedy pfedstava ¢i vira v zdvazné historické zakony,
patii spiSe do rané faze historické sociologie. Nikoliv do té soucasné. Naopak
u soucasnych historickych sociologiti vidim pomérné silné kriticky postoj k his-

631



Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2013, Vol. 49, No. 4

toricismu v tomto vyznamu. Oni dnes historickou sociologii vidi spiSe jako pro-
jekt, ktery ma pfispét k rozpusténi iluzi o historické nutnosti. Jind véc ovSem je,
¢im nynéjsi historicka sociologie nahrazuje starsi teoretické modely, viici kterym
se vyhrariuje. Nebo jakym zptisobem klasicky historicismus kritizuje. Rozhodné
pfitom ale nejde — snad aZ na vyjimky — do druhého extrému tak, aby kladla
maximdlni diiraz na kontingenci nebo naprostou nahodilost spolecenského vy-

voje.

MuiZete uvést néjakého typického predstavitele historické sociologie, ktery jednoznacné
rozpousti ony iluze o historické nutnosti.

Jde rozhodné o silny motiv v tvorbé Michaela Manna. Ten v historickou nutnost
v zddném piipadé nevétri. Mluvi dokonce o konci evoluce, ktery spadd vjedno
se vznikem civilizace po onom velkém pfechodu, jenz se odehral na starovékém
Stfednim vychodé. Od té doby jiz podle néj neni v dé&jindch evoluce, coz znamenda
vétsi distanci a odklon od jakychkoliv zakonitosti nez kdykoliv pfedtim.

Jakou byste tedy nabidl diagndzu dnesni historické sociologie?

V soucasné historické sociologii se spiSe rysuje a krystalizuje velmi komplexni
model vykladu socialni reality a vysvétleni jejtho vyvoje. V ném jsou v rdmci
zékladniho nejobecnéjsitho konsenzu vzdy ve hie stejné aspekty, jen s riznymi
akcenty a v riznych kombinacich. Za prvé, prihlizi se k relativné stalym determi-
nanttim spolecenského vyvoje. Napfiklad tak, jak je tematizovala francouzska his-
toriografie v pojmu longue durée. Jde o geografické ¢i geopolitické kontexty déjin.
Fernand Braudel ma dokonce tendenci pocitat i civiliza¢ni struktury a civiliza¢ni
mentality k relativné trvanlivym determinantéim nebo infrastrukturam déjin.

Za druhé, zkoumaji se dlouhodobé procesy, jak je napiiklad tematizoval
Norbert Elias v knize O procesu civilizace (Praha: Argo 2006, 2007). Jde o procesy,
které maji svou urcitou vnitini logiku, jakousi inherentni orientaci a sméfovani.
Ty mtizeme odhalit, aniz bychom je vSak nutné museli zaménovat s historickou
nutnosti. Dlouhodobé procesy nékdy trvaji dlouhd staleti, nebo v pfipadé zminé-
ného Eliase dokonce celé tisicilet.

Treti aspekt jsou pak konjunktury nebo konstelace. Jde o relativné kratko-
dobou souhru udalostf a faktort, jako byla napifiklad konstelace, ktera vyustila
v prvni svétovou valku.

A jako ¢tvrty moment bych uvedl kreativitu, jinak se to asi ani nedd pojme-

novat. Mam na mysli kreativni iniciativu spolecenskych aktért tvari v tvar situa-
ci, do které byli postaveni. Napfiklad sociolog S. N. Eisenstadt pravé na toto klade
mimofddny dtiraz, kdyz fikd, Ze pro néj neni v historické sociologii dtleZitéjsi
téma nez okolnosti a procesy, které favorizuji kreativitu nebo maximalizuji Sance
pro jeji uplatnéni.
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Pane profesore, jak jste se Vy sdm vlastné dostal k zdjmu o historickou sociologii?

Na prvopocéatku byl zdjem o marxismus jako ucelenou teoretickou soustavu.
Rostouci pochybnosti o ortodoxnim marxismu a soucasna krystalizace mych
specifi¢téjsich odbornych zajmt vedly k soustfedéni na filozofii. V dobé studia
v Ceskoslovensku jsem si nejspi$ predstavoval budouci profesni ¢innost na tomto
poli. Nasledny pobyt v Némecku, a to v prostiedi silné ovlivnéném frankfurt-
skou 8kolou, mél pak za néasledek jisty posun zajmu smérem k sociologii. Mé
filozofické uvazovani ale bylo jiz pfedtim zaméfeno na socidlni a historickou
problematiku, pfechod k sociologické teorii byl tedy plynuly. Navic byla celkova
konstelace na némeckych univerzitach takovd, Ze otazkami, o které slo, se mohl
¢lovék zabyvat spiSe na sociologickych nez filozofickych pracovistich. Vedle dvou
zminénych oborti tu byl dlouhodoby zdjem o historii, kterou jsem koneckoncti
v Praze také studoval. Ale k systematické orientaci na historickou sociologii to
celé vedlo aZz pozdéji — na konci 80. let v Austrdlii. A v tomto kontextu se dodnes
snazim uplatnit filozofické perspektivy, zvlast dutlezité, kdyZz jde o srovnavaci
civiliza¢ni analyzu.

MuiZete prosim uvést badatele, kteti Vids osobné nejvice ovlivnili?

Mgl bych asi jmenovat piedevsim ¢tyti autory. Béhem studia v Ceskoslovensku
mé nejvice ovlivnil Karel Kosik; mél sice v té dobé zdkaz pedagogické ¢innos-
ti, ale jeho Dialektika konkrétniho méla pro mne stéZejni vyznam. Diky ni jsem
se sblizil s fenomenologickym vykladem marxismu a dlouhodobéji pak s feno-
menologicko-hermeneutickou tradici jako takovou. Ve Frankfurtu jsem napsal
doktorskou préci u Jiirgena Habermase. S jeho pojetim kritické teorie jsem se
sice nikdy neztotoznil — uz proto ne, Ze cesta pfes fenomenologicky marxismus
oteviela takové perspektivy, které se nevesly do Zddné varianty frankfurtské-
ho modelu. Ale kontakt a dlouhodoby dialog s nim byl samoziejmé velmi pii-
nosny.

Béhem 70. let, a hlavné po emigraci do Australie v roce 1975, jsem se sezné-
mil s dilem Cornelia Castoriadise, se kterym jsem pak béhem studijnich pobytt
v Pafizi v 80. letech mél pifimy kontakt. Od Castoriadise jsem prevzal nékteré
klicové myslenky tykajici se hlavné tlohy tvofivé imaginace v konstituci socidl-
néhistorického svéta. Ale pokousim se jich vyuzit jinak, nez to déld Castoriadis
sam, a to v prvé fadé v kontextu civiliza¢ni analyzy. Last but not least se pro mne
stal Shmuel N. Eisenstadt, nejvyraznéjsi pfedstavitel civilizacionistiky v pozd-
nim 20. a raném 21. stoleti, dtilezitym diskuznim partnerem i zdrojem inspirace.
Pfimy kontakt jsme navéazali v souvislosti se spole¢nym zdjmem o Japonsko, ale
cely Eisenstadthv pfispévek k formulaci a rozvoji civiliza¢niho paradigmatu ma
pro mne trvaly vyznam.
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Hodné se dnes mluvi o ekonomickém a mocenském vzestupu ,zbytku” svéta a relativ-
nim vipadku Evropy a Spojenyjch stdtii. Jaky pohled zde pro pochopeni soucasnijch trendii
nabizi historickd sociologie?

Dalsim pfikladem uzite¢nosti dlouhodobé historické perspektivy, ktery se velmi
nabizi, je skute¢né dnesni vychodni Asie. Mam na mysli nejen tolik diskutovany
ekonomicky vzestup regionu, ale také geopolitickou konstelaci. Studena valka
zde vlastné dosud stéle jesté trvd, ackoliv v hodné zmirnéné podobé. Za tim vs§im
stoji plildruhého stoleti specifickych déjin vychodni Asie — regionu, ktery nebyl
nikdy kolonizovdn Zapadem. A také regionu, kde se odehraly nejvyznamnéjsi
pokusy re-designovat nebo znovu-vynalézt zapadni vzorce modernity.

Nejdfive tak ¢inili Japonci, v prvni fazi velmi dlouho s dtirazem na naci-
onalismus a imperialismus, ve kterém nakonec dohnali a ,pfedehnali” Zapad.
Pozdéji s dtirazem na kapitalismus modifikovany pro potteby rozvojového statu.
V druhém sledu, a s mnohem krat$im trvanim, zde redefinovali zdpadni moder-
nitu také Cifiané, kte¥i znovu vynalezli a vytvofili svou vlastni verzi komunismu.
Komunismu, jehoZ sebedestruktivita se ukdzala jako mnohem vétsi nez v jeho
ptvodnim evropském vydani; vystiidal ho pak dodnes trvajici pokus o kombi-
naci politického fadu opfeného o sovétsky vzor s kapitalistickym modelem eko-
nomického vyvoje, ktery tspésné funguje v rdmci dnesni globalni ekonomiky
a navazuje pfitom na zkusenosti vychodoasijskych rozvojovych statd. Toto vse je
pfitom v pozadi dnesni turbulentni vychodoasijské konstelace. OvSem cely dnes-
ni svét jako globdlni konfigurace nese vyrazné stopy toho, Ze vznikl jako vysledek
evropské expanze a nésledné konstrukce zdmotskych impérif a s nimi spojenych
osadnickych spole¢nosti.

Dnes se i mezi novindfi, publicisty a intelektudly s oblibou — a casto zjednodusené a zkres-
lené — hovoti o slavné tezi sociologa Maxe Webera o vztahu protestantské etiky a vzestupu

N3P

zdpadniho kapitalismu. O co v ni jde a jaké jsou jeji nejcastéjsi dezinterpretace?

MozZna §lo méné o dezinterpretace samotného klicového textu a vice o pfehliZzeni
faktu, Ze tato studie o protestantské etice byla pouze prvni fazi mnohem rozséh-
lejstho projektu, ktery pozdéji vyustil v daleko $ir$i zdbér minulych i soucasnych
zépadnich déjin, ale také v propracovanou komparativni analyzu neevropskych
civilizaci. Tyto prvni slavné formulace tedy byly v mnoha pfipadech modifiko-
vany a korigovany pozdéjsim pokrokem poznani u samotného Maxe Webera.
Také se jednalo jen o prvni vstup do pomérné sirokého pole vyzkumu, ktery
Weber vzhledem ke svému timrti nikdy nedokon¢il. Navic jsou v jeho studiich
jisté obsaZeny mnohé dvojznacnosti a vnitini rozpory.

Kdyz ¢lovék dnes ¢te klasickou Protestantskou etiku pfi plném védomi toho,
co po jejim napsani ve vyvoji Weberova dila a v déjindch ndasledovalo, tak si zte-
telné vS§imne, Ze Weber velmi vdhal mezi psychologickou a kulturologickou rovi-
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nou a orientaci své analyzy. Co vlastné chtél pochopit? Psychologii puritdnské-
ho kfestanského véfictho, nebo logiku kulturnich modeld, které v puritanismu
dominovaly? Navic se védomé soustiedil, aby ho pfi tom jiné aspekty v analyze
nerusily, na pfimou souvislost mezi zkoumanymi fenomény. Tedy na kauzalni
vztah mezi protestantismem a kapitalismem. Na vztah mezi radikalnim puri-
tanismem a zvlastni radikalizaci kapitalistického ekonomického jednani dané
doby, ke které podle néj dochdzelo v puritanismem zasaZené ¢asti zdpadniho
svéta, zatimco katolické oblasti hospodarsky spiSe stagnovaly.

Pokud jde o adekvatni interpretaci historické role protestantismu ve svétle
pozdéjsiho historického vyvoje, tak S. N. Eisenstadt tfeba upozoriiuje, Ze slo spise
o jakysi obecny transformativni potencial protestantismu chapaného jako forma
naboZenské heterodoxie. Byla pak spiSe otdzka historickych okolnosti a kontextt,
zda se tento transformacni potencidl orientuje do ekonomické, nebo politické sfé-
ry. Eisenstadt klade diiraz na politickou sféru. Stejné tak i jini autofi, ktefi napii-
klad upozornuji na vyznam protestantismu pro anglickou revoluci v 17. stoleti,
o které dnes vime, Ze byla mnohem radikdIngjsi, neZ jsme se jesté doneddvna
domnivali. Pak se v této ndvaznosti mluvi o tom, Ze americkou revoluci pozdni-
ho 18. stoleti bychom méli chdpat pfedevsim jako tfeti kolo anglickych revoluci

z roku 1640 a 1688.

Pri¢iny ekonomického vzestupu ,asijskych tygrii” jsou dnes casto spatfovdny prdvé v ana-
logii konfucidnské a protestantské etiky. Robert Bellah ve své prdci Tokugawa Religion
(1957) dokonce nachdzi ekvivalent protestantské etiky v kultute stfedovekého Japonska,

kdyz vysvétluje priciny jeho prekotné industrializace a rychlého vstupu do moderni doby.
Co o tom soudite?

Pokud jde o Bellaha, sdm pozdé&ji svou préci kritizoval. Asi skute¢né nelze tak
snadno a pfimocafe hledat funkéni analogii protestantské etiky ve stfedovékém
nebo rané modernim Japonsku. Silné také pfecenil vyznam kvazi-buddhistické
a pomérné synkretické sekty, na které zaklddal svou tezi. TakZe tato prace jiz dnes
patfi spiSe do historie.

Pokud jde o soucasnou debatu, najdeme tam asi tfi variace na dané téma.
Jedna argumentacni linie ¥ikd, Ze ve vychodni Asii konfucianismus skute¢né
slouzi jako analogon nebo ekvivalent protestantské etiky. To je varianta prowebe-
rovska. Weber mél podle nich zasadni pravdu v diirazu na vliv naboZensky pod-
lozené etiky na ekonomicky rozvoj. Jen je podle tohoto tdbora tfeba dodat, Ze
spektrum ekonomicky produktivnich ndbozenskych etik je daleko $irsi, nez se
Weber ve své dobé domnival, protoZe on ji podle nich ztotozioval hlavné s pro-
testantstvim.

Druhd varianta ¥1k4, Ze celd zalezitost prokazuje, jak se ve skutecnosti Weber
hluboce mylil. Konfucianismus totiZ pry povazoval za velkou pfekazku ekono-
mického rozvoje a dokonce za faktor antitransformac¢ni. Tedy ptisobici jakési
generalni usmifeni ¢lovéka se svétem pochopenym jako kosmicky fad. Vysled-
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Noess

kem je pak tstup aktért Zijicich v rdmci konfucidnstvi od aktivistickych cilti a od
hledénf alternativ.

Treti argumentacni linie pak tvrdi, jak celd diskuze naznacuje nesmyslnost
Weberovy teze o jakychkoliv prokazatelnych pfi¢indch ekonomického rozvoje
v oblasti ndboZenstvi. ProtoZe lze pfeci stejné tak dobfe argumentovat, Ze kon-
fucianismus byl pfekazkou, nebo naopak vyznamnym podnétem ekonomického
rastu Asie. Kazdému dle libosti.

Ale Weberova pozice ve skutecnosti nebyla tak jednoduchd, jak se mu
nékdy podsouva. On vyslovné ¥ika, Ze i kdyZ v Ciné ptsobily faktory, které brz-
dily, az znemoznily samostatny priilom smérem ke kapitalismu, jemu se zd4, ze
Cifané jsou ve vysoké mife schopni kapitalismus pfijmout, jakmile ke kapita-
listickému prilomu dojde jinde na svété. Viibec tedy nemluvi o néjaké zasadni
nekompatibilité ¢inské civilizace s kapitalismem. Néco podobného ostatné fikal
také o Japonsku, i kdyz to zdtivodiioval trochu jinak — totiZ tak, Ze nevyraznost
a eklekti¢nost taméjsich nabozenskych tradic mély za nasledek zvySenou recepti-
vitu vici zdpadnim vzortm. TakzZe strikiné vzato, fakt, Ze v Ciné nakonec doslo
k vybusnému ekonomickému vyvoji, ktery dnes pozorujeme, a moznost, Ze v tom
urcitou tlohu hrél konfucianismus, by klidné dnes Weber, pokud by zil, mohl do
svého pojmového rdmce integrovat.

Pokud ale jde o otdzku, jak dilezity byl konfucianismus pro ekonomicky
rozvoj Asie, na tu se musi odpovédét preci jen diferencovanéji. V Japonsku to roz-
hodné néjakym hlavnim nebo samostatné operujicim faktorem nebylo. Spise slo
o dusledek Sirsiho ideologického komplexu, jehoZ nejsilnéjsi komponentu tvoril
nacionalismus. V Ciné asi naopak bude pravda, Ze ur¢ité aspekty konfucianismu
roli hrédly a hraji. Napfiklad dfiraz na meritokratickou ¢i funkcionalni hierarchii
ve spole¢nosti, diraz na vzdélani, diraz na harmonickou mobilizaci spolecen-
skych sil. I zde ale jde jen o jeden aspekt daleko komplexné&jsiho obrazu.

Samuel Huntington se v souvislosti s diskuzemi o ipadku Zdpadu proslavil kontroverzni
a chytlavou tezi o tom, Ze isldm md , krvavé hranice”. Jak se divdte na tuto problematiku?

Formulace o , krvavych hranicich” je tak trochu opticky klam. Casto totiZ v auto-
rem uvadénych konfliktech nejde viibec o hrani¢ni oblasti islamu. Clovék mohl
napiiklad valku v Afghanistdnu povazovat za pfiklad hrani¢ni oblasti isldamu,
dokud jesté na severu zemé existoval Sovétsky svaz. Zvlasté po jeho rozpadu
ale vidime velmi zfetelné, Ze tomu tak neni a nikdy nebylo, protoZe na sever od
Afghdanistanu se rozprostirad stfedoasijsky isldm. Podobné v Irdku jsou dnes sice
ostré konflikty, avSak zemé také neni hranicni oblast isldmu sousedici s jinou civi-
lizaci. Takovym pfikladem je spiSe tfeba sudédnsky konflikt se svym muslimskym
severem a ki'estansko-animistickym jihem.

Celkovébychtekl, ze visldamském svété doopravdy pozorujeme mimofadnou
frekvenci a koncentraci konfliktti. JenZe nékdy jde o konflikty v hrani¢nich oblas-
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tech, ale ¢asto zase naopak v oblastech pro isldm naprosto centrdlnich. Obecnéjsi
otazkou pak je také to, co md vlastné ¢lovék za hrani¢ni oblast islamu povaZovat.
Je tieba Palestina hrani¢ni oblast islamu? Stava se takovou mozna az v dusledku
jednostranné akce sionistického hnutf a vyhlaseni statu Izrael v roce 1948. Z hle-
diska Arabti jde ale pfeci o soucast samotného historického jadra islamu.

Kde vidite pripadné priciny téchto konfliktii spjatyjch s isldmskym svétem?

Mimofadnd konfliktnost dnesniho islamského svéta souvisi s fadou historickych
okolnosti. S razantnim tpadkem nékdejsi globalné, ¢i alespori v rdmci Eurasie,
dominujici civilizace. Ddle s mimofddné netispésnou kariérou zapadnich alter-
nativ v islamském svété, tedy alternativ liberalnich i komunistickych, a se selhé-
nim arabského nacionalismu po pocatecnich dspésich. Déjiny komunistického
hnuti jsou v isldimském svété dost katastrofdlni. Vznikly zde nakonec pouze dva
komunistické rezimy, a to v Afghanistanu a Jiznim Jemenu. V obou pfipadech
se ale nejprve diky vnitfnim sportm a konfliktim samotné roztrhaly na kusy,
a nakonec kapitulovaly pied tradicionalistickymi, vice nebo méné islamistickymi
protivniky. CoZz také v obou pfipadech zavdalo pfi¢inu dneSnim vleklym konflik-
tdm. Rozhodné zde ale Huntingtonovi nejde na tirovni prosté evidence a konsta-
tovani fakti nic moc namitnout. Jak jsem naznacil, cely isldamsky svét, nejen jeho

hrani¢ni oblasti, je mimofddné zasaZeny vysokou mirou nésilnych konfliktii.

V' ¢em ndm pomohl S. P. Huntington svym bestsellerem Sttet civilizaci (New York:
Simon & Schuster 1996) lépe pochopit svét, ve kterém Zijeme? Co podstatného naopak
zamlZzil a zatemnil?

Rozhodné pomohl vyvriétit iluze o snadném kulturnim sjednoceni svéta. Presvéd-
¢ivé kritizuje pfedstavy o tom, Ze ekonomicka globalizace zaroveti jaksi automa-
ticky znamend kulturni harmonizaci ¢i uniformizaci dnesniho svéta. Také dobie
napada tezi, Ze modernizace se rovna westernizaci, tedy pozapadnéni.

Zejména se mi ale nezdé, Ze by dnes empiricky obstalo jeho zjisténi, Ze Zije-
me ve svété, kde staré intaktni civilizace vstupuji znovu do hry a pfisti aliance
a antagonismy statti budou stéle vice zaviset na jejich civilizaéni pFislusnosti.
To, co dnes vidime, jsou spiSe mixtury. Jakési smiSené formace, kde se prvky
a aspekty starsiho civilizacnitho dédictvi riznym zptisobem kombinuji s no-
vymi elementy modernity. Také skutecné empiricky neobstoji, Ze by vzdjemné
nepochopenti a konflikty mezi staty stdle vice zavisely na jejich civiliza¢ni pFislus-
nosti. Samotny titul prace, Stiet civilizaci, mozna sleduje pfedevsim marketing
neZ samotné zdméry autora, které jsou pak ale chybné interpretovany. Hunting-
ton vlastné netvrdi, Ze by na sebe civilizace jako monolitické celky narazely. SpiSe
fikd, Ze hlavnimi aktéry mezindrodni politiky naddle ztistavaji ndrodni staty; ale
do budoucna bude podle né&j hrét vétsi relativni roli civiliza¢ni p¥islusnost téchto
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stath, a to oproti jinym faktortim, jejichz vliv se naopak bude snizovat. Pokud pak
jde o jeho obavy formulované v pfedstavé mozné islamsko-konfucidnské aliance,
tomu jsme se také rozhodné od doby vydani jeho knihy nijak nepfibliZili.
Huntington vlastné také dost zamlzil celou problematiku civiliza¢ni analy-
zy. Ve skute¢nosti operuje s jen naptil vyféenym a nepromyslenym modelem civi-
lizace. To je to, co lapiddrné shrnuje ve formulaci, Ze civilizace jsou tim nejposled-
néjsim ¢i nejobecnéjsim kmenem, nad kterym jiz figuruje jen lidstvo jako celek,
aniz by se namdhal véc déle vysvétlit a podivat se bliZe na zdkladni reprezenta-
tivni dila civiliza¢ni analyzy. Rozhodné se nesnazi sledovat podstatné rozdily
mezi takovymi autory, jako je S. N. Eisenstadt na jednom konci spektra a Oswald
Spengler na druhém. Oba je na stejné tirovni cituje v jedné dlouhé poznamce pod
¢arou, a to spolu s celou fadou dalsich klasickych autorti. Tim je pro néj cela dis-
kuze o velmi silné, propracované a rozsahlé civilizacionistické tradici uzaviena.

Jak tohoto slavného harvardského politologa, jenz zemel na Stédry den roku 2008, hod-
notite? Jako myslitele dvou naprosto rozdilnych tvdri? Zde nardZim napriklad na novd-
torskou a stdle aktudlni prdci Political Order in Changing Societies (New Haven: Yale
University Press 1968), kterd vijrazné vybocuje z toho, jak autora v sociologii zndme

dnes.

Nehodnotil bych ho jako autora dvou tvafi. Spise jako badatele s nezvykle Siro-
kym zabérem, pro néhoz casto nebylo vilibec snadné nalézt rovnovdhu mezi
pocetnymi tématy a badatelskymi zajmy, jeZ mél. Také ho vidim jako nékoho, kdo
prosel pomérné sloZitym intelektualnim vyvojem. Napsal toho pomérné hodné.
S odstupem a nezaujaté 1ze dnes hodnotit jeho kritiku moderniza¢ni teorie z kon-
prispévki své doby. Naptiklad jeho stat ,,Change to change” (Comparative Politics,
1971, 3 (3)) se trefné obouvd do modernistického ochuzeni pojmu tradice. Roz-
hodné se ale zd4, Ze jeho pozdni prace, tfeba Kam kricis, Ameriko (Praha: Rybka

Ve

Publishers 2005), nepatfi k tém nejsilnéjsim z toho, co napsal.

Autor by si zaslouzil podrobnou intelektudlni biografii. Pak bychom snad
celému jeho dilu lépe porozuméli. Zatim sice nevim, Ze by néco takového vznikalo,
ale neni to nepravdépodobné. Huntington pfeci sedél na strategickém misté, mél
velky vliv a také talentované Zdky, ktefi by o nécem takovém mohli uvazovat.

% * %
Jednim z vistfednich pojmii, kterymi se divdte na déjiny — a vlastné i na nasi soucasnost

— je pojem civilizace ,,0s0vé doby”. Lze srozumitelné vysvétlit, o co jde?

Osova doba nebo axidlni vék je téma, o kterém mluvil Jan Patocka jiz v 50. letech
20. stoleti ve stati o negativnim platonismu, a navazal pfitom na Jasperse. J4 dnes
pouzivam vyrazu axidlni vék uz proto, Ze je tento termin totozZny se soucasnou
zdpadni akademickou diskuzi. Jde vlastné o pomérné starou predstavu, vzniklou
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jiz v 18. stoleti v rdmci rané evropské orientalistiky. Ta ndm ¥ikd, Ze v dobé kolem
poloviny posledniho tisicileti pfed nasim letopoctem se odehréla velka transfor-
mace. Tato transformace byla zpoc¢atku pochopend jako ¢isté duchovni; francouz-
sky orientalista Anquetil-Duperron, jehoZ lze povaZzovat za otce zakladatele sou-
Casné diskuze o axidlnim véku, v této souvislosti mluvil o velké duchovni revo-
luci lidstva. Ta se podle n&j zhruba paralelné a ve stejny ¢as odehravala v Recku,
starém Izraeli, franu a Indii.

Predstava axidlniho véku se poté ¢as od casu vyskytovala u vice autort, ale
dlouho kolem ni nevznikla zddnd souvisld debata. Velky krok kupfedu udélal
az Karl Jaspers po druhé svétové vélce ve své knize O puivodu a cili déjin. U ného
najdeme dvoji chronologii axidlniho véku, jednu datovanou od 8. do 4. stoleti pfed
Kristem, druhou kladouci vétsi dtiraz na 6. a 5. stoleti pfed nasim letopoctem, kdy
jde hlavné o Konfucia, Buddhu a starozdkonni proroky. DiileZitéjsi je ale myslim ta
delsi chronologie, takZe o axidlnim véku bych mluvil jako o dobé nékolika staleti
az pl tisicileti kolem poloviny posledniho milénia pfed nasim letopoc¢tem.

Cim byl axidlni vk charakteristicky? Jaky typ transformaci byl pro dotlené kulturni regi-
ony spolecny?

Jedna se nesporné o dobu, ve které se relativné soubézné a bez pfimych vza-
jemnych vlivii odehrdly velké kulturni transformace v nékolika civiliza¢nich
centrech. U Reki jde o vznik filozofické a politické reflexe, ale miizeme k tomu
ptifadit i dalsi kulturni Zénry jako tragédii. Ve starém Izraeli jde o proménu né-
bozenstvi. O to, co se obycejné popisuje jako vyndlez monoteismu. Pfitom ale
ve skute¢nosti ani tolik nejde o monoteismus jako takovy, ale o naprosto novou
a specifickou predstavu Boha jako stvofitele a zakonodarce. V Indii pak vznikaji
duchovni proudy, u kterych je tézké délat rozdil mezi filozofickou a nabozen-
skou inovaci. Cina nakonec p¥inasi inovace podle zapadnich kritérii bliz&i filozo-
fii. Takze tfeba zndma teze o tfech filozofickych civilizacich, Recku, Indii a Cing,
které nezavisle na sobé vynalezly filozofii, se vztahuje pravé na toto obdobi, dnes
souhrnné nazyvané jako axidlni vék.

Kromé velké kulturni transformace k tomuto obdobi ale patfi také mimo-
fadné inovativni politicky vyvoj. V Recku vznika polis jako distinktivni varianta
méstského statu. V Ciné se zase odehrava mezistatni konkurence intenzivngjsi
nez kdekoliv jinde na svété, pfi¢emz dava vzniknout mocenskym formam, které
by néktefi historikové mozna oznadili jako prvni rozvojové staty.

Dosavadni debata o axidlnim véku ale ukdzala, Ze neni snadné nalézt jed-
noho spoleéného jmenovatele pro tyto nejrtiznéjsi dramatické transformace.
S. N. Eisenstadt se pokusil o definici zaloZenou na objeveni propasti — propasti
mezi dvéma trovnémi reality, transcendentdlni a mundédnni. Ani toto vSak jako
generalizace neobstoji. Nelze to snadno aplikovat na Recko a Cinu, zatimco vétsi
smysl to dava v piipadé starého judaismu a moznd taky trochu, i kdyzZ jinym
zpusobem, v Indii.
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Asi bych zdtiraznil, Ze pro feseni tohoto ofisku potfebujeme vice kompara-
tivniho historického vyzkumu o osové dobé. Také si musime pfiznat, Ze o nékte-
rych civiliza¢nich centrech toho vime daleko vice neZ o jinych. Tieba v pfipadé
Ciny se momentalni obraz axidlniho véku, nebo dokonce celého axidlniho milé-
nia dramaticky proménuje v disledku mnozstvi novych archeologickych obje-
vit. Osobné bych asi nemluvil o axidlnich civilizacich, ale o tom, Ze v dané dobé
prodélalo vicero civilizaci velké zmény s dalekosdhlymi dtsledky, coz podstatné
ovlivnilo jejich dalsi d&jiny. A stopy téchto zmén ostatné vidime dodnes v kultur-
nich tradicich, které v jednotlivych oblastech svéta dosud poznamenavaji a for-
muji zdejsi podoby modernity.

Provokativné bych se zeptal, zda viibec existuje néco jako zdpadni, konfucidnskd i isldm-
skd civilizace? Lze hodit do jednoho pytle tfeba obyvatele Kdhiry, Istanbulu, Teherdnu
nebo Jakarty a ,ptihodit” k nim navic i kurdského venkovana a kocovného beduina?

Kdyz k jedné civilizaci nebo jednomu civiliza¢nimu komplexu pocitdime vicero
spole¢nosti, kultur nebo spolecenskych vrstev, tak je jesté nehazime do jedno-
ho pytle. Nepopirame tim jejich jedinecnost, jejich rtizné velké vzdjemné rozdily,
ackoliv zarovenl nemutizeme nevidét, Ze spole¢né patii do jednoho velkého civi-
liza¢niho rdmce. Navic v pfipadé Vasich tfi ilustrativnich p¥ikladti civilizaci jde
pokazdé o trochu jiny ptibéh.

V pfipadé islamu ma tento rdmec co délat se zvla$tnim vztahem mezi na-
bozenstvim a politikou, kdy zde ani tak nejde o tolikrat zminiované a diskutované
spojeni obou sfér, ale o jejich rozrtiznéni podstatné jinym zptisobem, nez tomu
bylo ve své dobé v Evropé. Zvlastni povahu pak maji napfiklad také ndbozen-
ské elity a jejich celospolecenska autorita. V isldmské civilizaci jde také o zvlast-
ni trvalou dualitu méstského skripturalismu a mystického pojeti islamu naopak
prevazujiciho ve venkovskych oblastech.

O tomto typickém rozstépeni isldimu mluvil nejvyraznéji Ernest Gellner.
Ptitom ma ale nejspiSe pravdu orientalista Lubos Kropacek, kdyz Gellnera kriti-
zuje za jeho absolutni ztotoZznéni stifismu s venkovskou religiozitou, protoZe pfi-
tom téZce podcenil roli méstského mysticismu. Tuto chybu by Gellner ovSem asi
viibec neudélal, pokud by do isldmského svéta jako badatel vstoupil pfes Osman-
skou ¥i8i, a ne pfes Maroko, coz byl jeho ptipad.

TakZe myslim, Ze miiZeme skute¢né hovofit o specifické islamské civilizaci,
kde je vSem spolecnostem v jejim rdmci spole¢na urcita charakteristika. Marshall
Hodgson, ktery na toto téma hodné psal, k tomu mél také své vyhrady, ale nako-
nec problém vyfesil pouzitim tézko prelozitelného vyrazu ,Islamicate”. V tom je
obsazeno, Ze islam je sice centrdlni slozkou této civilizace, ale zdaleka neurcuje
uplné vse. Proces odvozeni civilizace od zjeveného ndboZenstvi je totiz kompli-
kovany a pfivadi do hry ijiné faktory. Ur¢ité bych ale naopak nemluvil o zapadni
civilizaci, kterou v otdzce zminujete jako dalsi pfiklad.
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M tedy termin Zdpad vitbec néjaky smysl, pokud jednoznacné nic redlného neoznacuje?
Lze ici, jakd je geneze tohoto pojmu, se kterym se dnes na poli humanitnich véd, ale i pub-
licistiky a medidlntho diskurzu, stdle vice operuje?

Timto terminem skute¢né hazime do jednoho pytle rizné historické ttvary. Mlu-
vil bych zde totiz hned o nékolika civilizacich. Pfedné o civilizaci fecké a fimské
ve starovéku, a potom také o zdpadnim kfestanstvi. Ale po zdpadnim kiestan-
stvi, a v jeho rdmci, se prosadilo néco, co bychom mohli oznacit jako naprosto
novou civilizaci, a sice modernita. Termin zdpadni civilizace je tady, jak vidime,
na rozdil od civilizace islamské skutecné prilis vagni.

Predstava o ,,zdpadni civilizaci” jako jednotné, kontinuitni a paradigmatic-
ké formaci se ted jevi — pravé v hlavnich zapadnich zemich — méné presvédciva
nez tteba v devadesatych letech. V béZném pouZiti je dnes pojem, at uz v pozitiv-
nim nebo negativnim smyslu, zejména v nékterych perifernich nebo , emergent-
nich” oblastech.

Pro bliz$i analyzu geneze pojmu bude vhodné zacit u Maxe Webera, pro
néhoZ je pojem Zapadu — neboli Okcidentu — stejné centralni jako nestabilni.
Kdyz Weber rekonstruuje genealogii a vyvojovou linii Zdpadu, zahrnuje do toho
i starovéky Stfedni vychod, zatimco v jinych kontextech a pozdéjsich dobéch pat-
i spiSe do komplexu vychodnich kulturnich svétt. V pribéhu dlouhé historie
se Zapad — nebo aspori jeho jadro — prestéhoval pfes vychodni Stfedomofi do
zapadni Evropy a nakonec do severniho Atlantiku.

Viibec nepopiram legitimitu celkové problematiky, kterd je u Webera spojena
s timto stéhovavym pojmem, ale myslim, Ze jistd ddvka dekonstrukce by neskodila.
Jedna se totiz o sekvenci nékolika civiliza¢nich formaci, a ta se ¢astecné prekryva
s jinymi sekvencemi toho druhu, napfiklad s tou, ktera vedla ke vzniku a expanzi
islamu. Na fecko-fimsky svét navazaly tfi rtizné civilizace a jedna z nich, zapadni
kfestanstvi, casto slouzila jako zaklad pro extrapolaci Zapadu do minulosti i sou-
¢asnosti. Souhlasim vsak — v zasadé — s Eisenstadtovou tezi, Ze modernitu je tteba
pochopit jako novou civilizaci, kterd se vic¢i zdpadnimu kiestanstvi vymezuje,
i kdyZz z néj také vzesla a na néj riznymi zptsoby navazuje. Dalsi stupeni pak
predstavuji zdmotské — tedy v prvé fadé americké — varianty zdpadni moderni-
ty, které osobitym zptisobem obménuji evropské vzorce i jejich tradi¢ni zdroje.
Zkréatka si myslim, Ze rozbujely pojem Zapadu je tfeba dekomponovat.

Jaké zdkladni podobnosti ¢i odliSnosti ve vijvoji evropské a isldmské civilizace Ize identifi-
kovat perspektivou historické srovndvact sociologie?

Zde by bylo skute¢né mozné vyjmenovat hodné véci. Historické osudy isldmské
civilizace jsou ve srovnani se zdpadokfestanskou a moderni civilizaci dosti odlis-
né. Béhem celého jednoho tisicileti po svém vzniku byl islam nejpriiraznéjsim na-

Ve s

bozenstvim a nejglobalnéjsi civilizaci, i kdyZ jen v ramci Eurasie. Rozhodné mél
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nejvétsi dynamiku, expanzi a také takovy mocensky a kulturni vliv, ktery dosaho-
val ze v8ech tehdejsich civilizaci nejdale. Po tuto dobu $lo o skute¢né dominant-
ni civilizaci. Zapadni kfestanstvi bylo v této dobé ve srovnéni s islimem spiSe
marginalni formaci. Nakonec se uplatnilo na geopolitické a geokulturni trovni,
nejdfive diky tomu, Ze objevilo jinou cestu k vlastni expanzi, totiZ tu zdmotskou,
a pak v dtisledku celé fady materidlnich a intelektudlnich vymoZzenosti.

Dals$im kontrastem by mohl byt rozdil mezi zdpadnim a islamskym méstem.
Musime jej ale formulovat diferencovanéji, nez to délal ve svych prikopnickych
pracich Max Weber. Velmi dobfe o tomto tématu po Weberovi psal tfeba Said
Amir Arjomand nebo také Bryan B. Turner, ktery se zabyval modifikaci ptivod-
nich Weberovych tezi.

Jiny je v isldamu i cely proces utvareni statu. Ten se v Evropé odehrdaval mno-

hem odlisnéjsim a hlavné produktivnéjsim zptisobem. Soubézné se vznikdnim
statu se zde totiz transformovala také celd spolecnost. Naproti tomu v prvnich
staletich islamu vykrystalizoval vztah mezi ndbozZenstvim a politikou a vyustil
v jistou izolaci statni moci od spole¢nosti. Statni moc samozfejmé musi byt na-
bozensky legitimizovana jako ochrankyné viry a komunity véficich, ale to ji jis-
tym zptisobem zaroven i delegitimizuje.

Dalsi dilezity kontrast pfedstavuje rand moderni doba, kterd je v zdpado-
kfestanském svété ve znameni zamot'ské expanze a vzniku prvnich zamotskych
impérii. Isldmsky svét se naopak rozdéluje na tfi kontinentdlni impéria: osman-
ské, perské a mughalské. Ani jedno z nich se pfitom nepokusilo o zdmotskou
expanzi. Konecné také doslo k dramatické modifikaci ptivodniho poméru sil
mezi zdpadoevropskou a islamskou civilizaci, coz je znamd a dobfe popsana véc.
Kulturné-psychologické dopady této traumatizujici zkusenosti jsou pak naprosto
kli¢ové pro pochopeni nasich soucasnych vztahti s isldmem.

Nachdzite v dnesni situaci isldmského svéta na prahu 21. stoleti néjaké podstatné analogie
s vijvojem, kteryym si v ddvné ¢i méné ddoné minulosti prosla i Evropa?

Tak téch analogii bych skute¢né moc nenasel, zdtraznoval bych spiSe kontrasty.
Vedle vyse feceného jde také o jiny vztah mezi ndbozZenskou identitou a ndrodo-
tvornymi procesy. To vede k tomu, Ze celd problematika nacionalismu v isldamské
oblasti vypada dost odliSné a nacionalismus zde nezapustil tak pevné kofeny. Rov-
néz v islamské civilizaci pozorujeme jiny vztah k modernim ideologiim evropské
provenience. V Evropé 20. stoleti, ale ¢asto i mnohem dfive, 1ze pozorovat feno-
mén ,sekuldrnich ndbozZenstvi”. Jedna se o ideologie s natolik vysokou mirou
sakralizace, Ze je na misté skutecné hovofit o sekuldrnim naboZenstvi. Takovym
znamym piikladem by byl tfeba komunismus. JenZe takovymto sekuldrnim na-
bozenstvim se v islaimském svété skutecné ptilis nedafi. Islam nevyklidil prostor,
ve kterém by se sekuldrni ndboZenstvi mohla etablovat. Nacionalismus zde sice
dospél o néco dale nez komunismus, ale mél vzdy velké potize a nejpozdéji od
70. let 20. stoleti je zase na tstupu.
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A co teoretickyj konstrukt konfucidnské civilizace? Ten je ospravedInitelny?

S konfucianismem je to zase vSechno trochu jinak. Pfedné bych asi viibec nemlu-
vil o konfucidnské civilizaci, protoZe konfucianismus byl pouze jednou z vice
dalezitych slozek ¢inské tradice. Sice slozkou nejviditelnéjsi a také nejvice inte-
grujici danou imperialn{ a kulturni formaci, nicméné sinologové dnes stale vice
zdliraziiujf vyznam taoismu. Zajimavé je, Ze toto si jiz svého ¢asu uvédomo-
val i Max Weber, protoze jeho studie md ndzev ,Konfucianismus a taoismus”.
A k tomu viemu jesté analyzoval rozsiteni buddhismu do Ciny, takze byl ve zpét-
ném pohledu a pfi tehdejsich znalostech skute¢né dost blizko pochopeni ¢inské
kulturni a socidlni formace. Zdroven je ale pravda, Ze kulturni troveil taoismu
vlastné velmi podcenil, p¥ili$ jej sblizil s primitivni magif, i kdyZz ve skute¢nosti
$lo o neskonale komplikovanéjsi tradici s velkym vlivem. Mezi sinology probihd
uz nékolik desetileti ,,rehabilitace” taoismu. Némecka sinolozka Anna Seidel ho
asi pomeérné vystizné oznacila za , neoficidlni vysoké nabozenstvi” (Hochreligion).
Statni naboZenstvi, ale neoficidlni. Z nejnovéjSich praci bych uvedl kratkou, ale
velmi obsaznou praci, kterou napsal John Lagerwey z hongkongské univerzity:
China: A Religious State (Hong Kong: Hong Kong University Press 2010). Cinskd
tradice m4d ale jesté i dalsi dtilezité slozky, i kdyz ty hrdly jiz spiSe druhofadou
roli. Co je v8ak hlavni, konstitutivni a charakteristické pro ¢inskou civiliza¢ni for-
maci, je pravé tato komplementarita relativné velmi pluralistické tradice na jedné
strang, slozené pfinejmensim z vlivu konfucianismu, taoismu a buddhismu, a na
strané druhé existujiciho jednotného imperidlniho centra.

Existuje rozsitend predstava, Ze vsechny spolecnosti svéta budou difve ¢i pozdéji kopiro-
vat vijvoj dnesniho Zdpadu. Naposledy ji masové popularizoval filozof Francis Fukuyama,
kdyz ohlasoval , konec déjin”. Lze proti tomu postavit koncepci ,,vozmanitych modernit”
a v dem spoctud?

Fukuyama vlastné mluvil o nééem, co povazoval za hotovou véc. Myslel si, Ze po
roce 1989 je homogenizace svéta ve znameni Zapadu zajisténa do té miry, Ze neni
mista pro pochybnosti. Pozdéji ale sam spachal sebekritiku. Pfiznal, Ze to pod
bezprostfednim dojmem kolapsu Sovétského svazu opravdu silné pfehnal. Exis-
tuji i dalsi podobni autofi, i kdyZ jsou to spiSe proroci, protoZe zatim Zadny jasny
doklad pro jejich tvrzeni, Ze totiZ asi nakonec skute¢né dojde k uréité homogeni-
zaci svéta podle mustru néjaké, nejspise Spatné a ndhrazkové, napodoby Zapadu,
nepozorujeme. SlySel jsem jednoho velmi uznavaného sinologa mluvit o fenomé-
nu ,cocacolizace ¢inské mysli”. Pro néj to byl velky Sok, Ze se stalo néco, o ¢em
dnes jiZ nemd pochyby. Povazuje to ale na rozdil od Fukuyamy za katastrofu,
které jiz neni mozné zabranit.

Ja ale myslim, Ze takto daleko v poznani svéta jesté nejsme. Zvlasté pokud
uzname, ze budoucnost nelze predpovidat. Teze o homogenizujici westerniza-
ci svéta zatim nemtiZeme nijak pfesvédcivé dolozit, takZe jde stédle o otevienou
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empirickou otdzku. Zaroven bych ale sdm nechtél z koncepce o rozmanitych
modernitdch vyvodit tezi o tom, Ze k homogenizaci svéta postupné nikdy nedo-
jde. Takovou apriorni jistotu budouciho vyvoje opét nemdme. Ani rtiznorodé
modernity nejsou navZdy platnou garanci, Ze k nééemu takovému v budoucnosti
nedojde. Empiricky se mi vSak zd4, Ze je tato teze pro dosavadni vyvoj platna.

Zatim totiz ve svété pozorujeme formace, ve kterych se velmi odliSnym
zptisobem kombinuji komponenty modernity. A do téchto kombinaci navic vstu-
puji rtiznd kulturni dédictvi. Pokud jde o Cinu, vychazel bych z toho, Ze se tam
—jak uz bylo feceno — zatim odehrava svétodéjinné vyznamny pokus o kombina-
ci bolsevického modelu statnosti s kapitalistickym modelem vyvoje. Ctvrt stoleti
trvajici experiment je jiz p¥ili§ dlouhd doba na to, abychom to mohli odbyt jen
jako néjakou anomalii. Ac¢koliv znovu opakuji, my nevime, jak to nakonec dopad-
ne, kam se to bude dale vyvijet. Apriori neni skuteéné vylouceno, Ze tamni vyvoj
nakonec z dlouhodobého hlediska vytsti v pfipodobnéni zdpadni Evropé nebo
Spojenym stattim, ale dnes je to oteviend otdzka. Koncepce rtiznorodych moder-
nit je zatim silnd v tom, Ze ma svou dobie podloZenou empirickou validitu.

Uvod napsal a rozhovor vedl Karel Cerny.
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