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o starnouci rodice, zavazku, ktery je sta-
le aktudlnéjsim pro fadu Zen v produktiv-
nim véku. Volba kvalitativni metodologie
v podobé ,analytického narativu” umozni-
la klast si otdzku, jak Zeny, které pfijaly za-
vazek primdrni péce o své starnouci rodi-
e, prozivaji Zivotni fazi tzv. ,tfettho véku”
¢i ,mladého stafi” a jak tuto situaci reflek-
tuji. Vedle v ¢eské spolec¢nosti stdle hluboce
zakofenénych, a tedy nepiekvapivych gen-
derovych stereotypti, které predikuji, Zze
roli primarnich pecovatelek o své nemo-
houci rodice pfijimaji Zeny, dcery, autorky
identifikovaly dalsi jak kulturni, hodnoto-
vé, tak i strukturalni p¥i¢iny tohoto stavu.
Nékteré z podminek, které Zendm v této
studii umoZznily postarat se o své rodice,
vyplynuly téZ ze stavu a vyvoje spole¢nosti
jesté pred politickou a spolecenskou trans-
formaci, nebot ,vice neZ polovina dotazo-
vanych Zen Zzila cely svtj Zivot ve dvouge-
nera¢nim bydleni spole¢né se svymi rodic¢i”
(s. 333), coz miiZze odkazovat k bytové situa-
ci pted rokem 1989. Zjisténi, Ze Zeny, které
pfijaly bfimé péce o rodice, se po smrti oso-
by, o niZ pecovaly, vracely (¢i mély v amys-
lu se vratit) do zaméstndni, potvrzuje po-
znatky dalSich vyzkumt publikovanych
v této knize o diverzifikaci Zivotnich drah
v soucasné ¢eské spole¢nosti (s. 332).
Hlavnim pfinosem publikace Vlastni
cestou je prehledny exkurs mapujici promeé-
ny ceské spolecnosti po roce 1989 z per-
spektivy Zivotnich drah. Diky tomu by
mohla kniha aspirovat na své zafazeni do
povinné knihovny studenti sociologie,
kterym by umoznila zdkladni vhled do da-
né problematiky a pro které by mohla byt
odrazovym mitstkem pro dalsi zkoumani.
Od autorek orientovanych na problemati-
ku genderu bych ocekévala, Ze v ramci ur-
¢ité proporcionality zamé¥{ svoji pozornost
napi. i na roli otcti. I z laického srovnéni je
mozné soudit, Ze participace soucasnych
muzl na vychové déti a na péci o né opro-
ti obdobi pfed rokem 1989 vzriista. Pozor-
nost by si tak dle mého soudu zaslouzi-

li otcové na ,rodicovské dovolené”. Je si-

ce mozné namitnout, Ze jde zatim spiSe
o marginalni jev, ale podobné by bylo moz-
né vnimat i kapitolu ,,Zneuznéni v piibé-
zich migrace”. Tak jako fenomén otcti na
rodicovské dovolené by diverzifikaci zivot-
nich drah mohla argumenta¢né obohatit
i analyza Zivotnich strategii homosexudl-
nich péra. V kapitole , Péce o starnouci ro-
dice” 1ze spatfit opomenuti pti designova-
ni vyzkumného vzorku, kdy autorka vedla
rozhovory vyhradné se Zenami pecujicimi
o svoje starnouci rodice, jejichz déti (po-
kud je mély) jiz odrostly a opustily domac-
mem, ktery navic mtiZze mit zdsadni vliv na
proménu zivotnich drah, se vSak mfize
ukazat fenomén tzv. sandwichové generace
Zen, které se diky samotnymi autorkami
potvrzovanému odklddani tranzice odcho-
du z domova rodicti, posouvani véku vstu-
pu do trvalého partnerského svazku ¢i
manzelstvi a pfedevsim odklddéani rodi-
Covstvi, ocitaji v klestich dvojité péce, péce
o své nedospélé déti a soucasné o své star-
nouci rodice.

Katerina Kozdkovd

Marek Hrubec a kol.: Kritickd teorie
spolecnosti: Ceskij kontext
Praha, Filosofia 2013, 718 s.

Kritickd teorie spolecnosti s podtitulem Cesky
kontext, jejimz autorem je Marek Hrubec
a kolektiv, je pokusem pfedlozit tuzemské-
mu ¢tendfi tvod do tzv. , prazské skoly kri-
tické teorie” (coZ je oznaceni uZivané sa-
moziejmeé v $ir$im smyslu) a jejtho pfibuz-
ného slovenského prostfedi. Autofi kni-
hy jsou veskrze pracovnici Sociologického
ustavu AV CR, pfiemz je spojuje pravé
piiklon ke kritické teorii, respektive analy-
za forem uzndni a nerovnosti v soucasném
svéte.

Po formdlni strdce je kniha tvofena
patnacti kapitolami (véetné pfedmluvy)
a kazd4 kapitola je rozdélena do tii podka-
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pitol. V prvnich podkapitolach je prezento-
vana reflexe zahrani¢ni kritické teorie v tu-
zemském kontextu, ve druhych podkapito-
lach se setkdvame s interpretaci ,original-
nich rozborti ¢eskych autorek a autord, at
uz se jednd o zcela nové myslenky, nebo
o rozpracovani myslenek zahrani¢ni kritic-
ké teorie” (s. 10), a tieti podkapitoly nasti-
fuji mozné budouci zptsoby tdzani se
a mozny vyvoj kritické teorie spole¢nosti.
V knize se setkdvame s myslenkami a kon-
cepcemi autort nékolika generaci ¢eskych
teoretikil, pficemzZ hlavni roli zde hraji teo-
rie Karla Kosika, Dusana Machovce, Egona
Bondyho ¢i Roberta Kalivody, a také s vy-
zkumy autorti soucasnych, ktefi jsou pfe-
vazné autory pfedloZené publikace. K for-
malnimu fazeni jednotlivych pfispévka se
jesté v priibéhu recenze vratime.

Z hlediska obsahového je mozné vyty-
¢it nékolik linif, kterymi se autofi a autorky
knihy zabyvaji. Zdkladem je socidlni kriti-
ka ,nespravedlnosti a patologii”, kterd se
zabyva uspofadddnim spolecnosti a kterd
ma vést k ,normativnimu pojeti toho, jak
by uspofddana byt méla” (s. 7). Odtud je
jiz velmi blizko k dilu Axela Honneta, je-
muZ byla ve velké mife vénovana publika-
ce Od zneuzndni ke spravedlnosti (autorem je
Marek Hrubec, recenzovana je v SC/CSR
¢. 4/2012). Honneth se zabyva pravé pro-
blémem uzndni, coz je dalsi leitmotiv Kri-
tické teorie spolecnosti, objevujici se téméf
v kazdé kapitole. V tvodni pfedmluveé
Hrubec také dodava, Ze kritickd teorie spo-
le¢nosti byla jiz od svého vzniku ,trnem”
v oku pfedstaviteltt moci a zaroven , kritic-
ka teorie spole¢nosti je spojena i s urcitym
osobnim nasazenim a se snahou pfispét
k proménam spolecenské praxe. A k tomu
sméfuje i nase kniha.” (s. 12) Osu provéaza-
nosti témat tvori pét zdkladnich paragid-
mat kritické teorie; za prvé se jedna o para-
digma prace a vyroby, za druhé rozbory
prace v perspektivé pudové pfirozenosti,
za tieti paradigma komunikativniho jed-
nani, za ¢tvrté paradigma socidlniho uzna-
ni a za paté koncept globélnich interakci.
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Co je vsak problematické a prolind se
celou publikaci, je jakasi zasadni nevyvaze-
nost, kterou miiZeme spatiovat jiz v ttvod-
ni piehledové kapitole nazvané , Globdlni
ne/spravedlnost”. Za prvé se nesetkdvame
s definici spravedlnosti; zda se, jako by byl
tento termin implicitné pfistupny a zaro-
venl vzbuzoval pozitivni konotaci, pficemz
je zdroven nutné zbavit se toho, co je ozna-
¢eno jako nespravedlné. Ovsem z jaké per-
spektivy? Nechceme zde proponovat rela-
tivismus, ale je nutné vymezit pojmy, se
kterymi se pracuje, a ukotvit je v urcéitém
diskurzu. Stejné je to i s definici kapitalis-
mu, jak autofi rozumi globdlnimu kapita-
lismu ¢i onomu normativnimu pojeti na-
stoleni toho, jak by spole¢nost méla fungo-
vat? S odkazem na Honnetha se v publika-
ci také velmi cCasto setkdvdme s pojmem
patologie. OvSem zde se znovu ocitdme
v rozporuplné pozici; samoziejmé Mar-
cuse se zabyval analyzou prace a pudové
pfirozenosti, Adorno a Horkheimer pracuji
s timto pojmem taktéZ, ale problém zfista-
va: z jaké pozice mluvime o soucasném
stavu jako o patologickém? Jakou pozici
zastdvame s ohledem na problematiku so-
cidlné-historickych udalosti a pro¢ definu-
jeme soucasny stav jako stav krize? Je totiz
zietelné, Ze snaha kritické teorie tak mtize
zhatit sebe sama z jednoduchého divodu,
Ze se lpi na analyze jevii, které jsou ale cha-
pany stejné, jako je tomu v oficidlnim dis-
kurzu moci.

Ctenaf se nesetkava s pfesnym argu-
mentem, ale s obecnym popisem global-
nich zmén a jejich vlivu na ekomonické,
politické a kulturni uspofddéni. A neodpo-
vida se na pfi¢inu téchto procesti samych,
neboli stdle se pohybujeme na trovni re-
prezentace, pfi¢emz sféra subreprezenta-
tivni stoji jaksi na okraji pozornosti. Pravé
analyza geneze pole reprezentace je pod-
minkou mozné artikulace diference uznani
a neuznani. Pokud jsme konfrotovani se
slozitou tabulkou, kterd ma ukazat komple-
xitu normativnich principti uzndni (s. 75),
stéle se pohybujeme v diskurzu racionality,
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jenz je predmétem kritiky. Velmi dobrym
piikladem téchto problémt mtze byt na-
piiklad kniha J. F. Lyotarda Rozepfe. Zde se
ukazuje nutnost vyvazat se z urcitého dis-
kurzivniho rdmce, pfemistit se do jiné ja-
zykové hry, kterd umoziiuje nalézt sprave-
dlnost ¢i uznani.

Prvni kapitola tedy odhaluje jistou
rozpolcenost publikace. Prvnim cilem kni-
hy je pfedstaveni myslenek kritické teorie,
druhym, zna¢né komplementarnim sezna-
mit ¢tenafe se soucasnou tematikou kritic-
ké teorie v ramci tuzemského badani. Jak-
koliv ma byt tivodni kapitola tivodem do
myslenek kritické teorie a jejtho vyvoje,
ty jsou pfedstaveny zna¢né schematicky
a velmi struénou referenéni formou, proto-
Ze je kazdé vybrané postavé kritické teorie
vénovan jeden ¢i dva odstavce. Pro za-
jemce o tivod do kritické teorie se tedy jed-
nd o uvod reduktivni, nesetkdvame se
s hlub$im vysvétlovanim motivaci a kon-
textdl, pro ¢tenafe obezndmeného s hlavni-
mi zdsadami kritické teorie se zase jedna
o redundantni soubor referenci. S timto
problémem se setkdvdme i u nékolika p¥i-
spévkil v publikaci.

Druha kapitola, jejimz autorem je Oleg
Susa, nese nazev ,Politicka ekologie” a za-
byva se tématem Zivotniho prostfedi v sou-
vislosti globalnich probléma moderni civi-
lizace s tim, Ze ekologickd sféra je vzdy
spojena s prostfedim politiky a moralky
(s. 81). Susa velmi pfesné analyzuje to, jak
dominantni diskurz moci pronikl i do sfé-
ry ekologie a pouziva ji ke svym tceltim,
a zdtraznuje, Ze , globalni politicko-ekono-
mickd integrace v rdmci systému, ktery
prohlubuje asymetrie mezi zisky a nakla-
dy/riziky, [...] vede k mezinarodni (inter-
socidlni) i vnitrospolecenské dezintegra-
ci” (s. 105). Tyto spolecenské zmény jsou
symptomy vykont panstvi nad pfirodou
a clovékem, pfi¢emz Susa rozliSuje mezi
ttemi typy panstvi (s. 87). Osobné se vsak
pozastavuji nad zasazenim piispévka ih-
ned za tvodni kapitolu knihy. V tomto
ohledu se mi jevi jako mnohem vhodné;jsi

texty Milana Kreuzzigera (,Mezi kultur-
nim a transkulturnim obratem”) a Michala
Pullmana (,,Historicky vyvoj”), které nabi-
zeji znaéné piehledné formulace stanovi-
sek kritické Skoly. Ostatné prvni uceleny
vyklad kritické teorie nachdzime aZz na
strané 137 s ohledem na provazanost sféry
vyroby a kultury. Kreuzzigertv text je vel-
mi povedenou analyzou vlivi kritické sko-
ly v rdmci tuzemského prostiedi. To samé
se dé fici i o textu Pullmana. V ném nacha-
zime jako hlavni motiv problematiku ¢teni
Marxe v ramci kritické teorie, coz je i pfi-
pad ptispévku Ondieje Stécha, ktery vy-
chézi z terminu ,odcizeni” (,Pospolitost:
proti odcizeni”). Na druhé strané, z obec-
ného hlediska chybi Sirsi recepce Marxova
dila, respektive jeho transformace ve tfica-
tych a poté i Sedesatych letech 20. stoleti.
Mezi takto ladéné p¥ispévky je vloZen
text Zuzany Uhde , Feminismus: rovnost
v odlisnosti”, ktery je pouze referen¢niho
charakteru, kdy autorka zmirnuje autory
a autorky v rdmci tuzemského feministic-
kého mysleni, pficemZ nutno podotknout,
Ze zakladni otdzky a problémy vztahu fe-
minismu a kritické teorie jsou pfedlozeny
jasné a vystizné. Ondfej Lansky, ktery se
vénuje kolonialismu a postkolonialismu,
udava jasné argumenty, pro¢ by se ceskd
kriticka teorie méla zabyvat problematikou
postkolonidlniho myslent: ,,... konkrétnéjsi
diivod, pro¢ ma smysl se kolonialni a post-
kolonidlni situaci zabyvat piimo v Ceské
republice, stavi na metafofe tfetiho svéta,
kterou v roce 1952 poprvé pouzil francouz-
sky ekonom, historik a antropolog Alfred
Sauvy a kterd odkazuje k existenci ur¢itého
tfettho stavu (obdobné jako za Francouz-
ské revoluce) na drovni celych spole¢nosti
& pocetnych socidlnich skupin. Spole¢nos-
ti tfettho svéta a sociadlni skupiny tfetiho
svéta jsou spolecenstvim lidi, kterd urci-
tym zptisobem utrpéla evropskou koloni-
zaci” (s. 206). Lansky zmitiuje Dussela, To-
dorova, Bhabhu ¢i Fanona a jedna se o vel-
mi detailni, byt zarovern vhodny i jako tvo-
dovy, pohled na zvolenou problematiku.
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Lansky velmi pfesné odkazuje na klinicky
aspekt postkolonialismu a pravé v tomto
ohledu dévéd velice dobry smysl mluvit
o patologii, pokud pfijmeme perspektivu
psychiatrickou, jak ¢inf jiz zminény Franz
Fanon. Musime také podotknout, Ze v tu-
zemském kontextu je postkolonialistické
mysleni reprezentovdno zejména péti svaz-
ky edice Postkolonidlniho mysleni vychéazeji-
cf v nakladatelstvi Tranzit, kdy nejnovéj-
$im pocinem je Fanonova posledni kniha
Psanci této zemé. Problém v8ak znovu spat-
fuji v zafazeni textu, protoZe rozbiji navaz-
nost pfedeslych studii.

Jako jeden z nejlepsich texti publikace
spatiuji prispéveék Lucie Cviklové. Cviklo-
va totiZ spojuje to, co by ¢tendf od takto la-
déné knihy ocekdval: teoretickou fundaci
a praktickou analyzu konkrétniho p¥ipa-
du. Cviklovéd vychézi zejména z dila Han-
nah Arendtové a Jiirgena Habermase. Di-
leZzitym aspektem piispévku Cviklové je
zejména kriticky kontext zminénych teorif,
jejich pfehodnoceni, ale zéroven perspekti-
vy mozné aplikace. Cviklovéd je detailni
a argumentac¢né presvédciva.

V podobném ténu se nese i text Petry
Guimplové, ktera také navazuje na Haber-
mase a zminuje Chartu 77, pficemz jeji
hlavni perspektiva je nesena analyzou mezi
globalniho konstitucionalismu a problema-
tikou legality. V souvislosti s Chartou 77
a komunistickym rezimem Giimplova piSe:
,Legalita komunistického rezimu zacala
opét nabyvat vyznamu od zacatku osmde-
satych let, a to zejména proto, Ze od té do-
by to byly hlavné pravni instituice (soudy
a prokuratura), které pfevzaly roli ,Zelezné
pésti délnické tfidy” od tajné policie a ko-
munistickych milici. Odhalit represivni
povahu komunistického systému tedy zna-
menalo demaskovat systém justice a socia-
listické zakonnosti a poukézat na jejich po-
litickou funkci. Proto Charta 77 komunis-
ticky rezim kritizovala pfedevsim jako ne-
zakonny, nikoliv jako nelegitimni, a dovo-
lavala se dodrzovani zdkona.” (s. 443) Po
tomto piispévku nasleduje pasaz o medial-
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nich studiich z pera Lenky Vochové. Jeji
text je vSak pouhou deskripci konstituce
medialnich studif v Ceské republice bez se-
bemensi reflexe a kritického vypofadani se
medidlnich studii s kritickou teorii, pfi-
¢emz autorka zdtirazituje charakter mezio-
borovosti. Michael Hauser svou studii o in-
strumentdlnim rozumu uvozuje analyzou
redlného socialismu a poté pfechazi k te-
zim Kosika a Machovce. Hauserova pasaz
je velmi podnétnd, ¢tivd a detailni a v po-
dobném ténu pokracuje i kapitola ,Veda
a utépia” od Ladislava Hohose. Posledni
studie od Ondfeje Krochmalného a Pavla
Siostrzonka se zabyva vztahem surrealis-
mu a kritické teorie.

Kolektivni monografie vykazuje ihned
nékolik problematickych rysti. Jeji rozdvo-
jenost mezi nedtslednym zakotvenim
v oblasti definice pojmt a stru¢nou refe-
ren¢ni povahou v pfipadé nékterych studii
jde ruku v ruce s formalni neobratnosti pfi
fazeni ptispévki. Kapitoly mély byt spoje-
ny do okruhti, které by si tematicky odpo-
vidaly. Takto je ¢tendf vystaven asamblazi
textdl, pficemZ u nékterych je velmi slozité
nalézt uzlovy bod, ktery je spojuje s hlavni-
mi myslenkami publikace. To vsak nic ne-
zastird na faktu, Ze Kritickd teorie spolecnosti
je dalezitym pocinem. Ostatné o jeji aktua-
lité svéd¢i i soucasnd spolecenskd situace
v tuzemském prostiedi.

Martin Charvdt

Jifi Bystiicky a kol.: Medidlni moderna:
Studie k soudobym formdm de-abstrakce
a mediality

Cerveny Kostelec, Pavel Mervart 2014,
162 s.

Publikace Medidlni moderna: Studie k soudo-
bym formdm de-abstrakce a mediality, kterou
vydal nakladatel Pavel Mervart v r. 2014, je
knihou, jiZ jeji hlavni autor a editor Jif
Bystticky vytvofil jakousi symbolickou tec-
ku za svym Zivotem, ktery se necekané



