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Ne vzdy je geograficka blizkost zarukou vzajemné obeznamenosti a spoluprace.
Rakouskd a ¢eskd sociologie jsou nepropojené a jedna druhou ignorujici narodni
védecké komunity. Znalosti o ¢eské sociologii v Rakousku jsou v nejlepSim pii-
padé velmi malé a v zdsadeé stejné nizké je povédomi o rakouské sociologii v Ces-
ké republice. Vliv rakouské sociologie naprosto nelze srovnavat s vlivem, ktery
na domaci sociologii méla rovnéz sousedni sociologie polskd, nebo dokonce soci-
ologie globélné vlivnych akademickych mocnosti jako Francie a Spojené staty ¢i
z opacné zemépisné i mocensko-politické strany Rusko. Pfitom se na jih od Dyje
délo a stéle déje leccos zajimavého a vzhledem k mnoha kulturnim i struktural-
nim podobnostem mezi obéma zemémi by stalo za to vyvoj v rakouské sociologii
sledovat pozornéji.

Za nedostate¢nou vzdjemnou znalost ziejmé zéasti mtize jazykova barié-
ra, némcina nenf dnes jiz ani zdaleka tak rozsifend jako anglictina a jako byvala
kdysi. Literatury o rakouské sociologii samoziejmé existuje dost, ale pfevazné
v némciné (k vyjimkam typicky patfi kapitoly vydané v rtiznych pfehledovych
sbornicich o evropské nebo svétové sociologii [napt. Fleck, Nowotny 1993]). Proto
je dobfe, Ze loni vysla anglicky psand knizka Sociologie v Rakousku od Christiana
Flecka. I kdyz se jedna o knihu stru¢nou a psanou bez ambice fici jednou pro-
vzdy vSe podstatné, mtize poslouzit k prvnimu sezndment se se sociologii u na-
Sich jiZznich sousedti a p¥ipadné i jako podklad k zamysleni nad starSim i zcela
nedavnym vyvojem ceské sociologie.

V nésledujicim textu jsem se snazil drzet v mezich Zdnru recenze, ale psal
jsem jej s trochu jinym zdmérem, neZ jaky u recenzi byva obvykly. Vzhledem
ke svym omezenym znalostem rakouské sociologie se nezabyvdm poznavacim
pfinosem této knihy ani jejim mistem v dosavadni literatufe. Ono ostatné jde
do zna¢né miry o knihu ,na export”, kterd shrnuje déjiny rakouské sociologie
do nékolika zhusténych kratkych kapitol psanych tak, aby si zahrani¢ni ¢tendfi
mohli o tématu udélat prvni pfedstavu. Zaméfuji se spiSe na podobnosti a rozdil-
nosti trajektorie rakouské sociologie ve srovnani s drahou, kterou ve stejné dobé
urazila ¢eska sociologie. V této souvislosti se pfimo vnucuji klasické komparativ-
ni, nebo dokonce kontrafaktudlni otdzky: ¢im vysvétlit odlisné vysledky, kdyz
mnohé vychozi podminky byly stejné? Vyvijela by se ¢eskd sociologie urcitého
obdobi podobné jako sociologie u sousedti, kdyby nedoslo k nékterym zlomo-
vym udéalostem, které vyvoj u nds posunuly jinym smérem?
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Nezndmi sousedé

Ceské ¢tenate miize po piecteni Sociologie v Rakousku napadnout, Ze navzdory
zemépisné blizkosti a nadlouho spole¢nym politickym déjindm maé c¢eska socio-
logie s tou rakouskou spole¢ného velmi malo. Néjaké sdilené body by se pfi troSe
dobré viile nasly, ale jsou vzacné a nevyznamné. Tim asi nejzajimavéjsim dosud
zustava role mladistvého Tomase G. Masaryka (jehoz Fleck nezminiuje) jako jed-
noho z prvnich ucitelti proslovujicich na Videriské univerzité v letech 1879-1882
prednasky na aspon ¢dste¢né sociologickd témata. Mnohem viditelnéjsi nez tato
a dalsi podobné epizody je vSak skutecné pfekvapiva absence vzdjemné znalosti
a ovlivnéni, nedostate¢né kontakty a velmi omezend mira spolupréce.

Pokud by se nékdo odvazil polozit otazku, ktery rakousky sociolog vyraz-
né ovlivnil ¢eskou sociologii, patrné by zavladlo zdvofilé mlcéeni. P¥ipadné by
odpovéd narazila na ndmitku, Ze sice doty¢ni z Rakouska pochézeji, ale kariéru
udélali a zndmymi se stali v zahrani¢i: Paul F. Lazarsfeld nepochybné ceskou
sociologii ovlivnil, ale jako ,americky” sociolog a feditel newyorského Bureau of
Applied Social Research [k Lazarsfeldovu pfinosu viz zejména Jefabek 2014]. Po-
dobné si moZna ne kazdy spojuje s Rakouskem uznavanou sociolozku védy Karin
Knorr-Cetina, kterd ptisobi pfedevsim na univerzitidch v Némecku a USA. Mezi
,skutecné rakouskymi” akademiky jsou takovi, ktefi na ¢eské prostfedi maji ur-
¢ity vliv — napiiklad filosof ,spolecnosti nevzdélanosti” Konrad Paul Liessmann
nebo sociolingvistka Ruth Wodak — nikdo z nich vSak neni sociolog sensu stricto.

Vétsimu vlivu rakouské sociologie na ¢eskou sociologii nebo naopak v mi-
nulosti nenapomohla ani migrace jednim nebo druhym smérem. Mnohdy totiz
zustalo jen u biografickych souvislosti, které uz vzhledem k dal$imu vyvoji Zi-
votni drahy doty¢nych osob nevytstily ve zprostfedkovdvani mezi ¢eskym a ra-
kouskym intelektudlnim prostiedim. Vyjimku, i kdyz z hlediska sociologie jen
okrajovou, pfedstavuje napfiklad znamy socidlnédemokraticky marxisticky teo-
retik Karel Kautsky, ktery se narodil v Praze do smiSené ¢esko-némecké rodiny.
I'kdyz pozdéjsi ,renegat” Kautsky se v deviti letech s rodinou odstéhoval do Vid-
né a cely dlouhy Zivot proZzil pfevazné v Rakousku a Némecku, styky s ¢eskym
prostiedim stéle udrzoval.

Za prvni Ceskoslovenské republiky se samoziejmé o sociologii v Rakous-
ku néco védélo a naptiklad o pritkopnickém vyzkumu nezaméstnanosti prove-
deném v Marienthalu (viz niZe) se psalo v tehdejsich sociologickych ¢asopisech
krétce poté, co byly zvefejnény jeho vysledky [Hoffmann 1934]. Silnéjsi kontakty
vsak existovaly obvykle jen mezi rakouskymi a ¢eskymi Némci nebo némecko-
jazy¢nymi Zidy. Po nastupu nacismu v Némecku a autoritativniho rezimu v Ra-
kousku se ceskoslovensky stét stal demokratickym titocistém pro politicky pro-
nasledované osoby a piipadti rakouské ,mobility” do Ceskoslovenska Ize najit
celou fadu. Do Prahy, svého rodného mésta, se vratil pravni teoretik Hans Kelsen,
byl vsak zahy vystvdn némeckymi naciondly a naciondlnimi socialisty [Misko-
va 2002: 26-28]. Viidce rakouské socidlni demokracie a autor nékolika sociolo-
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gickych praci Otto Bauer zase strdvil roky 1934-1938 v exilu v Brné. Na ceskou
sociologii (snad s vyjimkou sociologie prava) vsak tyto a dalsi epizody nemély
prakticky zadny dopad.

ska emigrace béhem komunistického obdobi. Ta nebyla p¥ili§ rozsdhla, a pokud
zahrnovala zndmé osobnosti, mély k sociologii vétSinou vztah jen nepfimy. Prav-
ni filosof a logik Ota Weinberger opustil Ceskoslovensko v roce 1968 a v roce 1972
se stal profesorem ve Styrském Hradci. Znamy politik, pravni teoretik a politolog
Zdenék Mlynét emigroval do Vidné v roce 1977, ptlisobil v nékolika rakouskych
vyzkumnych tstavech a v roce 1989 se stal profesorem politologie v Innsbrucku.
Mlynafova manzelka Irena Dubskd, prvni séfredaktora Sociologického casopisu
v 60. letech, v rakouském exilu v akademické draze nepokracovala. Nikdo z nich
nesehral roli vyraznéjsiho prostfednika mezi ¢eskym a rakouskym sociologickym
svétem.

V novych pomérech po roce 1989 se mohlo zprvu zdat, Ze pro spolupraci
mezi eskymi a rakouskymi sociology nastaly lepsi casy. Cesti sociologové se zu-
castnili prvni konference Evropské sociologické asociace, kterd se z iniciativy ra-
kouskych sociologti konala v roce 1992 ve Vidni, jezdilo se dokonce i na kongresy
Rakouské sociologické spole¢nosti [IlIner, Machonin 1992; Jefabek 1993]. Vznikaly
mezindrodni vyzkumné projekty sponzorované rakouskymi institucemi, které se
zabyvaly tehdy vyznamnymi transformac¢nimi tématy, napfiklad projekt , Sociél-
ni ndklady ekonomické transformace ve stiedni Evropé” (SOCO), financovany
videiiskym Ustavem pro védy o ¢lovéku (IWM), rakouskou vladou a Fordovou
nadaci [nap¥. Vecernik 1993]. Po opadnuti prvniho nad$eni z transformace nésle-
dovala jesté druhd vlna uz vyrazné menstho nadseni z ,,vychodniho rozsifeni”
Evropské unie v roce 2004, kterou rovnéz provazely vyzkumné projekty finan-
cované z Rakouska. Od té doby se vSak zddné dalsi nadSeni nedostavilo a tomu
odpovidd i pomérné nizka droven spoluprace s rakouskymi kolegy. Jisté probi-
haji rizné projekty a spoluprace v rdmci evropskych programti, ¢esko-rakouské-
ho fondu AKTION, programu CEEPUS a dalsich programd, funguji akademické
vymény ERASMUS, cesti autofi obcas publikuji v rakouskych ¢asopisech nebo
naopak. O skutecné viditelné a né¢im specialni spolupraci ¢eskych sociologii s ra-
kouskymi, odpovidajici spole¢né minulosti a blizkosti, v§ak nemtize byt fec.

Tato stru¢nd a netplna rekapitulace vzdjemného (ne)zdjmu potvrzuje onen
prvni dojem, podle néhoz Fleck pojedndva o ndrodni sociologii, kterd je nam
vlastné dost vzdalend. Pfesto je v jeho knize mozné najit celou fadu tvrzeni, kterd
pfimo vybizeji k tomu, aby byla vztaZena k ceské sociologii. Nékteré vychozi
podminky jsou totiz pro ¢eskou a rakouskou sociologii spole¢né a ony rozdilné
vysledky, ke kterym se v kazdé zemi doslo, nabadaji k zamysleni. Takovymi sdi-
lenymi podminkami jsou: podobna politickd polarizace spolecnosti (silny kon-
flikt mezi konzervativni katolickou tradici a socialistickymi proudy); spole¢ny
instituciondlni rdmec akademického Zivota existujici do roku 1918 a v fadé ohle-
du pfezivajici mnohem déle; realita sttedné velkého (v Evropé) ¢i spiSe malého
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(ve svétovém srovndni) statu a tomu odpovidajici pravidla hry v akademickém
prostfedi, odliSna od toho, jak disciplina finguje ve velkych zemich. A samozfej-
mé obé ndrodni tradice maji spolecnou také zkuSenost hluboké diskontinuity,
nebo jak ¥ika Fleck , deinstitucionalizace” [Fleck 2016: 10].! Ta sice ¢eské zemé po-
stihla vicekrdt nez Rakousko, zato v Rakousku byl podle vSeho tpadek zptisobe-
ny nacismem jesté hlubsi nez kterykoli ze t¥f padt sociologie v Ceskoslovensku.

Ptfedvileény rakousky ,zazrak” a jeho konec

Christian Fleck z univerzity ve Styrském Hradci je jednim z nejvyznamngjsich
dnesnich historikt sociologie v Rakousku a v dalsich némeckojazyénych zemich.
Rtiznymi strankami vyvoje rakouské sociologie se zabyval uz mnohokrat. V tlé
knize Sociologie v Rakousku nepodal co nejvice neutrdlni, nehodnotici a popisny
prehled naplnény daty, institucemi a jmény, ale spiSe jasné vypointovany pfibéh
zaméfeny na hlavni charakteristické rysy, pfednosti a zejména slabiny rakouské
sociologie. Jeho vyklad sahd od pocatkt oboru v Rakousku az po prvni dekadu
soucasného stoleti, chybi vSak vyli¢eni situace a hlavnich promén v poslednich
10 letech.

Z dtivodt, jejichZ objasnéni lezi za obzorem této recenze, Rakousku nikdy
nechybéli intelektualové, ktefi jeho spolecenské a politické poradky radi vystavo-
vali sziravému posméchu. Za vsechny je tfeba zminit Roberta Musila, Thomase
Bernharda nebo Elfriede Jelinek. Fleckova kniha se vyznénim nékterych partii
témto literatiim docela blizi. Kritikou a sarkasmem rozhodné nesetii. V tomto
ohledu je zjevné urc¢ena nejen zahrani¢nimu, ale pfedevsim domdacimu, rakous-
kému publiku. Jak uz ovSem bylo feceno, nés zajima predevsim to, co z Fleckova
vykladu mtiZe rezonovat s nasimi znalostmi o ¢eské sociologii.

Hlavnim, napadné , musilovskym” motivem Fleckovy knihy je zaostalost,
opozdénost a jiné formy nedostatecnosti rakouské sociologie: , nasledujici stran-
ky popisuji pfibéh slepych ulicek, selhdni, podvodt, neopravnéného privlastiio-
véani si a nekompetence bez jiného Stastného konce, neZ je ten, ktery by se dal
nazvat ,dosazenim banality’” [s. 5]. Pfitom v8ak zacatky rakouské sociologie byly
mimotadné a fada jejich pfedstavitelti pfed druhou svétovou védlkou dosdhla své-
tového ohlasu. P¥i¢inu, proc je s malym Rakouskem spojovéano tolik vyznamnych
jmen, je jisté t¥eba hledat v situaci do roku 1918, kdy rakouské zemé a predevsim
Vider byly centrem fiSe, kterd méla jen v pfedlitavské ¢asti skoro 30 milionti oby-
vatel. Centrum pfitahovalo talenty a ambice z tizemi celého statu i ze zahranici.
Ptizna¢ny pro rakouskou sociologii oné doby byl podle Fleckova vykladu jednak
maly vyskyt ,¢istych” sociologii a naopak znac¢ny pocet osobnosti, které do socio-
logie zasahly tfebas i vyznamné, ale pouze ¢asti svého dila (naptiklad svérdzny

! Déle jsou odkazy na recenzovanou knihu uvadény pouze &islem stranky v hranaté
Zavorce.
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socidlni teoretik a zaroven polni podmarsal Gustav Ratzenhofer, politik, prvni
prezident Rakouska po druhé svétové valce a p¥ileZitostny pravni sociolog Karl
Renner nebo svétoznamy ekonom Joseph A. Schumpeter). Jednak byl pro rakous-
kou situaci typicky velky pocet sociologhi Zidovského ptivodu [s. 16], coZ souvise-
lo s ndrodnostnim slozenim obyvatelstva, vzdélanostnim a socidlnim vzestupem
C¢asti zidovské populace a ovSem také s pretrvavajicimi protizidovskymi restrik-
cemi. Do této kategorie patfilo nékolik vyraznych predstavitelti oboru, jako tieba
préavnf sociologové Eugen Ehrlich, profesor na univerzité v Cernovicich v Buko-
ving, nebo krakovsky rodak, profesor na univerzité ve Styrském Hradci Ludwig
Gumplowicz, na kterého si déld oprdvnéné naroky také polska sociologie [Szacki
1995: 15-19]. S ohledem na silici antisemitismus v pribéhu dvacétych a zejména
tficatych let je tfeba pfipomenout, Ze Zidovského ptivodu byli také jiz zminovani
Kelsen a Bauer, néktefi dalsi austromarxisté nebo Paul F. Lazarsfeld a jeho spo-
lupracovnici.

Je pozoruhodné, Ze rakouska sociologie vydala své nejptivodnéjsi plody
ve dvou desetiletich po roce 1918, kdy se z Rakouska stala zemé s tézZkymi eko-
nomickymi problémy a netimérné velkym statnim i univerzitnim apardtem. Aka-
demickd mista nevznikala a nebyla dostupna téméf pro nikoho jiného neZ pro
rakouské naciondly; pro socialisty, Zidy i mnohé liberaly bylo témé&i nemozné
se hablhtovat a nastouplt umver21tn1 drahu [s 19] Praveé z techto skupm vsak
ra jejich ¢innosti pfitom byla pravym opakem statem placeného zaopatfeni pro
akademické pracovniky, které se zacalo rozvijet az po druhé svétové valce. Zivili
se v soukromém sektoru jako pravnici, manaZefi nebo novinafi, zastavali Spatné
placené ucitelské posty, pracovali pro odbory nebo politické strany. Schazeli se
nejen v univerzitnich posluchdrnéch, ale ¢astéji v kancelafich, bytech nebo v ka-
varnach. Pfesto, nebo mozna prévé proto vytvofili fadu dél trvalejsi hodnoty.
Jeden z nich, Friedrich August von Hayek, se domnival, Ze pravé nedostupnost
placenych akademickych mist (coz tehdy byly skoro vyhradné profesury) nuti-
la rakouské sociadlni védce ziskavat velmi Siroké praktické zkuSenosti, a to jejich
my3leni osvobodilo od pfilisné spekulativnosti [Hayek 1992: 24-25].

Ptikladti fungovéani tohoto modelu existuje celd fada. Uplatrioval se i v Pra-
ze, znamy je piipad tfednika Délnické tirazové pojistovny pro Kralovstvi ceské
Franze K. O finanénim pravniku a bankovnim manazerovi Alfredu Schiitzovi
tudajné Edmund Husserl jednou prohlasil, Ze to je ,mlady muz z Vidné, ktery
ve dne pracuje v bance a v noci je fenomenologem” [Barber 2004: 81]. Okruh
Schiitzovych pracovnich tkold byl opravdu Siroky: vedle vedeni velkého od-
déleni v bance a vyfizovani sloZité bankovni agendy byl ¢lenem spravnich rad
fady spolecnosti nebo napf. organizoval akvizice pro pivovarnické spole¢nosti
jako Heineken. Soucasné vSak ve volném case navstévoval soukromé semindte
pofddané neoliberdlnim ekonomem Ludwigem von Misesem, ktery sice pfednd-
Sel na univerzité jako mimotfddny profesor, ale Zivilo jej zaméstnani v obchodni
a zivnostenské komote. Jinym podobnym pfipadem byl Felix Kaufmann, ktery
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publikoval zejména v oblasti metodologie socidlnich véd, ale zivil se jako mana-
Zer ropné spole¢nosti. Vice nalevo se spolupracovalo se socidlni demokracii, ktera
ve dvacétych letech vladla v hlavnim mésté (,,rudd Vidert”). Ekonom a sociolog
Otto Neurath pfispél k rozvoji metodologie socidlnich véd jako ¢len videriské-
ho kruhu logickych pozitivistti, vedle toho zaloZil socidlni a hospodafské muze-
um na videniské radnici a pro zp¥istupnéni kvantitativnich tidaji $irsi vefejnosti
vyvinul dodnes bézné pouZzivanou zobrazovaci metodu izotypt [s. 17]. Patrné
nejvétsi dopad na pozdéjsi déjiny svétové sociologie mél mezi aktivitami rakous-
kych sociologti tficatych let vyzkum Paula Lazarsfelda, Marie Jahoda, Hanse
Zeisela a jejich spolupracovnikiti v obci Marienthal tykajici se socidlné-psycho-
logickych dtsledkti dlouhodobé nezaméstnanosti [Fleck 1990: 159-178; Jetabek
2014: kap. 8]. Nikdo z hlavnich autorti této studie nemél zajistény , plny tivazek”
v akademické sféfe, pouze Lazarsfeld byl ¢astecné zaméstnan na Videriské uni-
verzité jako asistent v Ustavu psychologie manzeld Biihlerovych. Jinak se Zivili
jako zakédzkovi vyzkumnici v Lazarsfeldem vedeném Vyzkumném stedisku pro
hospodatskou psychologii, jako ucitelé na gymnaziu nebo v délnickych kurzech
a jako novinafi [s. 19-20].

Jen na okraj se Fleck zminuje o konzervativni ¢ésti sociologického spektra,
kterd v Rakousku v mezivale¢ném obdobi byla velmi silnd. Po celou dobu ra-
kouské prvni republiky byl ve Vidni profesorem ndrodniho hospodaistvi a spo-
lecenské teorie Othmar Spann (habilitovan 1907 na némecké technice v Brné),
ultrakonzervativni teoretik stavovského statu, ktery dlouho, i kdyZ nakonec
netspésné usiloval o roli ucitele némeckych nacistii [s. 25]. Jednd se o nanejvys
problematickou kapitolu déjin rakouské (a dluzno fici také némecké a sudetoné-
mecké) sociologie, mozna by vsak pravé proto méla byt zahrani¢nim ¢tenaitim
predstavena dtikladnéji.

Vzhledem k tomu, Ze ¢eské zemé dlouho byly soudasti rakouského statu,
nabizi se otdzka, co bylo ,,u nds” pfed druhou svétovou vélkou jinak a pro¢? Co
do akademického péstovani oboru byla ¢eska sociologie diky Masarykové ptiso-
beni na ceské univerzité v Praze po dlouhou dobu s rakouskou na srovnatelné
drovni a po roce 1918 ji v oblasti institucionalizace dokonce vyrazné pfedbéhla.
V Ceskoslovensku vzniklo nékolik profesur sociologie, sociologickd spole¢nost
byla zaloZena v roce 1925, v letech 1930 a 1931 vznikly dva specializované socio-
logické casopisy. V pfedvélecném Rakousku nic z toho neexistovalo (viz srovné-
vaci studii rané institucionalizace sociologie ve sttedoevropskych zemich Janak
kouska sociologie. Vysvétleni je ziejmé tfeba hledat v sou¢asném ptlisobeni néko-
lika faktorti: v ¢eském prostfedi sociologie nepfitahovala nejnadanéjsi jedince, ti
spiSe volili tradi¢néjsi obory jako historii, filosofii nebo lingvistiku. Naopak v Ra-
kousku prvnich desetileti minulého stoleti socidlni védy pfildkaly fadu prvottid-

2 Je tteba dodat, Ze autor knihy toto téma véetné postavy Othmara Spanna dikladné zpra-
coval v fadé némeckych publikaci jako nap¥. Fleck [1988].
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nich mozkii; prostfedi imperiadlni a postimperidlni Vidné bylo vice kosmopolitni
a otevienéjsi vnéjsim intelektudlnim vliviim, taméjsi intelektudlové ziejmeé také
disponovali mezindrodnim socidlnim kapitdlem ve vétsi mife neZ jejich kolegové
v Praze nebo Brné; nepochybné stimulujici roli sehrdvala jazykova a kulturni bliz-
kost k Némecku; vétsi soukromé bohatstvi a lepsi piileZitosti k vydélku v soukro-
mé sféfe umoziiovaly nékterym z tispésnych rakouskych socialnich védcti fungo-
vat podle modelu soukromych uéencty; levice a Zidé byli v Rakousku stéle vice
vytlacovani z politického Zivota, coZ znamenalo, Ze sociologové pattici k témto
kategorifm mohli energii, kterou nespottebovavalo budovani stdtu, vénovat vé-

deckym projektim.

Dvacet let stagnace

O prvnich desetiletich vyvoje rakouské sociologie po roce 1945 Fleck pise s jas-
nym despektem. I kdyZ je opét na misté jej podezfivat z urcité jednostrannosti,
je ziejmé, Ze rozdil mezi Lazarsfeldem a kol. v roce 1933 a rakouskymi profesory
sociologie z padesatych let je velky.

Vstupni pasaz knihy vykresluje efektni protiklad: v lednu 1945 se v New
Yorku schazeji Paul Lazarsfeld, Robert K. Merton a Charles W. Mills u luxusni
vecefe, jejimz vysledkem je nabidka zaméstnani pro Millse v Bureau. Ve stejné
dobé jiny sociolog, Benedikt Kautsky, syn socidlnédemokratického teoretika Kar-
la Kautského, spolu se stovkami dal$ich véziiti bojuje o holy Zivot na pochodu
smrti z koncentra¢ntho tdbora Osvétim do tdbora Glivice. Tyto epizody symbo-
lizuji déjinné udalosti, jimiz bylo na dlouho rozhodnuto o tom, Ze Evropa ztrati-
la svij svétovy primat ve vétsiné podstatnych oblasti moderniho Zivota, véetné
vysokého skolstvi a vyzkumu, a na jeji misto nastoupily Spojené staty [s. 2-5].
Rakousko se podle Flecka z ottesti druhé svétové valky a toho, co ji pfedchazelo,
vzpamatovavalo déle nez jiné evropské zemé a totéz plati pro rakouskou socio-
logii [s. 7-9].

Po konci vélky, kdy Rakousko bylo az do roku 1955 okupovédno vitéznymi
mocnostmi, bylo vysoké skolstvi a véda v rukou rakouskych tfadd, to vsak k roz-
voji akademického Zivota nepfispélo pravé pozitivné. Nejexponovanéjsi byvali
nacisté byli propusténi, fada z nich se vsak po pdr letech na univerzity nendpad-
né vratila. Hiife se vedlo profesortim z Rise”, ktef{ museli odejit bez moznos-
ti ndvratu. Zaroven se vsak neuskutecnil ani navrat kompetentnich akademikt
z exilu, protoZe pro to nebyla domaci podpora [s. 8]. Rakouské univerzity podle
Flecka ovladli nevyrazni konformisté, ktefi stdli v cesté ndvratu mistni védy
na svétovou troveti. Slo pfevazné o osoby, které byly v roce 1938 ve stiednich
patrech akademické hierarchie, prezily ¢istky po nastupu nacismu a v roce 1945
jiz byly profesory. Tento intelektudlni tipadek vyvolany postupnou likvidaci rtiz-
nych skupin akademiki Fleck oznacuje jako ,autochtonni provincializaci” [s. 8,
26]. Prodluzovéni stagnace mnoho let po vélce pak uz ovSem mélo i jiné pficiny.
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Velkou roli v tom sehrél novy rakousky politicky model, neokorporativismus,
v némZ se veskerd rozhodnuti délala na zdkladé kompromisu dvou hlavnich po-
litickych stran, kiestanskodemokratickych lidovci a socidlnich demokrati, které
zpravidla stavély stranickou linii nad vykon. Céstené byla za trvajici dpadek
odpovédna také strnuld ,teuténskd” organizace univerzit (termin Fleck piebird
od Johana Galtunga [Galtung 1981]), k niZ se vratime niZze.

Prvni povéle¢né dvacetileti v déjindch rakouské sociologie se vskutku ne-
zda byt pfili§ zajimavé. Jména klicovych postav, katolicky orientovanych soci-
ologti jako August Maria Knoll, od roku 1950 profesor sociologie na Videriské
univerzité, nebo Johann Mokre, ustaveny uz o rok dfive profesorem filosofie
a dalsich oborti véetné sociologie ve Styrském Hradci, jsou dnes mélo zndma.
Za zminku stoji rozvoj empirickych sociologickych Setfeni pod patronaci kato-
lické cirkve, jehoZ soucasti bylo zaloZeni videtiského Ustavu pro cirkevni socidlni
vyzkum (Institut fiir kirchliche Sozialforschung) v roce 1952 [s. 30], ktery podle
vefejné pristupnych tdajt existoval aZ do roku 2000. Také do tohoto obdobi, kon-
krétné do roku 1950, spada zaloZeni Rakouské sociologické spole¢nosti pod Knol-
lovym predsednictvim, organizace vSak nevyvijela skoro Zadnou ¢innost a jejim
smyslem zfejmé bylo — podobné jako pfi zakladani sociologickych spole¢nosti
v nékterych komunistickych zemich koncem padesétych let — umoznéni tcasti
rakouskych sociologti na konferencich Mezindrodni sociologické asociace [s. 27].

O néco znaméjsi nez prvni povaleéni profesofi sociologie byl Knolltiv po-
kracovatel ve Vidni Leopold Rosenmayr. Fleck tohoto diilezitého povélecného
zéastupce empirické sociologie, pritkopnika sociologie mladeZze, rodiny a starnuti
v Rakousku, li¢i jako odborné nepftili§ vyraznou a spiSe manaZersky (ba dokonce
mocensky) orientovanou postavu, oportunistu a autoritafe [s. 38—40]. Zde by zfej-
mé opét mélo bliknout ¢ervené svétlo a ¢tenaf musi brat Flecktiv vyklad na toto
téma s jistou rezervou. ProtoZe se vSak Rosenmayr stal profesorem na videriském
Ustavu sociologie uz pocatkem Sedesétych let, ztstal jim do poloviny devadesa-
tych let a byl aktivné ¢inny az do své smrti v roce 2016, je v souladu s negativnim
hodnocenim, které mu Fleck vystavuje, Ze se p¥islusna kapitolka knihy jmenuje
,nestésti sociologie”. V této véci neni na vnéj$im pozorovateli, aby vynasel sou-
dy, urdité je vsak Fleckovi mozné dat zapravdu v obecnéjsi otdzce, kdyz tvrdji,
Ze ,v prostfedi obydleném pouze hrstkou aktérit mtize mit osobnost jednoho
jednotlivce obrovské dtsledky” [s. 39].

Novy rozvoj od Sedesatych let

Povéle¢ny vyvoj rakouské sociologie zprvu mél pramélo spole¢ného s casové
soub&Znymi proménami sociologie v Ceskoslovensku. Odligné bylo uz samotné
vychodisko v roce 1945: na ¢eskoslovenskych univerzitich se odstratiovaly na-
sledky némecké okupace, obnovovala se predvale¢nd sociologie, ale zaroven se
zacala pripravovat diktatura komunistické strany. V Rakousku se vice nebo méné
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upiimné denacifikovalo a otfesené univerzity zprvu zaujaly obrannou pozici bez
vétsich ambici dostat se ve spolecenskych védach na mezinarodni tiroven. Insti-
tuciondlni néskok, ktery ceskoslovenskd sociologie zvySovala az do roku 1948,
byl s likvidaci oboru ztracen, ale v Rakousku, jak jsme vidéli, se dohdnélo jen
pomalu. Kdyz v roce 1964 podnikli Vladimir Cech a Pavel Machonin okruzni
cestu po rakouskych sociologickych institucich, mohli napsat ve zprave, kterd je
doposud asi jedinym ¢eskym piispévkem o rakouské sociologii v Sociologickém
dasopise, ze sociologie u nasich jiznich sousedi ,,... prozatim pfedstavuje spiSe
okrajovou sféru evropské sociologie” [Cech, Machonin 1966: 844]. V obou zemich
rozvoj sociologie nabral novy dech v poloviné Sedesatych let. Zdroje tohoto obra-
tu byly pfitom dost podobné i navzdory rozdilnému politickému z¥izeni a patfi-
ly k obecnéjsimu duchu doby, jenz ovladal Zapad i Vychod: urcovaly jej zejména
védeckotechnicky optimismus, expanze vzdéldvani, snaha o védecké feSeni soci-
dlnich problémti [s. 45].

Na této fazi vyvoje sociologie v Rakousku je pro ceského pozorovatele zaji-
mavé, Ze jeho hlavnim tahounem nebyly jen univerzity, ale také — a ve vyzkumu
pfedevsim — mimouniverzitni dstavy. Nové vznikly mimouniverzitni vyzkumny
sektor tvofeny velkym mnoZstvim mensich subjektti je zfejmé tfeba chapat jako
funkéni ekvivalent ceskoslovenské /Ceské akademie véd, samoziejmé pfi zacho-
vani povédomi o mnoha klicovych rozdilech.

U zrodu toho nejdilezitéjsiho mimouniverzitniho vyzkumného tstavu stél
v roce 1959 Paul Lazarsfeld, ktery se jako vyslanec Fordovy nadace marné pokou-
el v Rakousku vytvofit mezindrodni postgradudlni skolu pro empiricky socidlni
vyzkum. Lazarsfeld, ktery ve stejné dobé sbiral velmi pozitivni dojmy o talento-
vanych mladych socidlnich védcich v Polsku a Jugoslavii (bohuzel vsak z davo-
dd, které dosud nejsou dostate¢né znamy, ne v Ceskoslovensku), byl z rakous-
kych kolegti zoufaly: , zadné mozky, zadnd iniciativa, Zddna spoluprace” (dopis
P. Lazarsfelda fediteli Fordovy nadace Shepardu Stoneovi, 29. 6. 1959 [citovdno
podle s. 33-34]). Z velkoryse pojaté postgradudlni skoly ve Vidni nakonec vinou
mezistranické Zarlivosti a intrik pfedstavitel(i riiznych instituci seslo, Lazarsfeld
misto ni nakonec pomohl zalozit centrum pokrocilych studii v kalifornském Palo
Alto. Viden vSak tplné zkratka neprisla. Lazarsfeld a dalsi vyznamny rakousky
emigrant, ekonom a jeden z priikopnikti teorie her Oskar Morgenstern prosadili
v roce 1963 zaloZeni Ustavu vyssich studii (Institut fiir Hohere Studien, THS), opét
se stédrou podporou Fordovy nadace. I kdyZ dosazovani feditelti a zaméstnancti
podle stranického klice napachalo v prvnich letech existence institutu pomeér-
né velké skody, nakonec se etabloval jako $pickovd mimouniverzitni vzdélavaci
a vyzkumna instituce [s. 35-38, 40—41].

Vyznam , Fordova tstavu” (tj. IHS) v prvnich dekdddch jeho existence se da
nélezité docenit z ¢eského hlediska, protoZe u nds takova instituce citelné chybéla
a dosud chybi. Institut poskytoval studentim a asistenttim (v dnesnim jazyce:
postdoktorandtim) vzdéldni na nejpokrocilejsi (tzn. tehdy pfevazné americké)
drovni v jednom z trojice oboru: sociologii, ekonomii nebo politologii. Na pozi-
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cich hostujicich profesor(i zaméstnaval zndmé americké a zdpadoevropské véd-
ce, jakymi byli vedle zakladatel(i institutu napf. James Coleman nebo Aaron
Cicourel. Studenti a postdoktorandi pochézeli téméf vyhradné z Rakouska, coZz
néktefi zahrani¢ni pozorovatelé povazovali za vazny handicap. Podle Colema-
na byl tstav pokrocilych studif zaméfeny pouze na Rakousko zhruba totéZ jako
astav pokrocilych studif pro stat Tennessee [s. 40]. AvSak tém nejtalentovanéjsim
absolventiim umozrioval nastoupit vskutku mezindrodni védeckou kariéru. Hel-
ga Nowotny, Karin Knorr-Cetina, Max Haller a néktefi dal$f nabizenych mozZnos-
ti vyuzili. Jen sociologické instituty na rakouskych univerzitach absolventy IHS
prilis ochotné nezaméstndvaly, prvnim profesorem z jejich fad v Rakousku se stal
az Haller v roce 1985 [s. 41].

Univerzitni sociologie: slonovinova véz a jeji demokratizace

Pro rakouskou sociologii jakoZto univerzitni obor byl zlomovym rok 1966, kdy
doslo k vétsi reformé univerzitniho studia. Sociologie se poprvé stala samostat-
nym studijnim programem (totéZ se ve stejné dobé odehralo také v Ceskosloven-
sku) a okamzité bylo otevieno studium tohoto oboru ve Vidni a na nové zalo-
Zené univerzité v Linci, k nimz se v dal$ich dekadach p¥idaly i dalsi rakouské
univerzity [s. 48]. S expanzi sociologie souviselo vytvofeni novych profesur, ty
vSak byly podle Flecka udélovany nepfili§ vyraznym kandidattm, jeZ spojovala
zejména blizkost ke katolické cirkvi —nebot v letech 1966-1970, kdy doslo k jejich
instalaci, v zemi vladla jednobarevna vlada lidovcti. Tato a dalsi profesorska jme-
novani se podle autora stala odrazem ,sklonu ke klesajici mife reputace”, ktery
se uplatiiuje tehdy, kdyZz primérni akademici z obavy pfed konkurenci jmenuijt
jako své kolegy a ndastupce jedince jesté slabsi, neZ jsou oni sami [s. 49]. Opét
pri neznalosti osob a redlii nemohu posoudit, zda je Fleckovo hodnoceni mozné
akceptovat, ale je faktem, Ze mezi novymi profesory z konce Sedesatych let neni
zadnd mezindrodné zndma osobnost. Onen ,sklon ke klesajici mife reputace”
vSak rozhodné neni jen rakouskym neduhem.

Problémy rakouskych univerzit se samozfejmé neomezovaly jen na politic-
ké ingerence na konci Sedesatych let, ale pokracovaly i nadéle. Strukturdlnim
nedostatkem univerzit dlouho byla feuddlni moc profesorti zaloZzena na systému
profesorskych stolic, ktery se lisi od systému kateder, jaky zndme u nds. Profesor
mohl podle libosti obsazovat jemu pridélend asistentskd mista, zpravidla dvé,
rozhodoval o udéleni smlouvy svym podfizenym na dobu neurcitou a mél hlavni
slovo pfi habilitaci svych asistentti [s. 67]. V typickém piipadé se postupem doby
kolem kazdého profesora usadilo nékolik soukromych docenti zaméstnanych
na dobu neurcitou ¢ekajicich, az se uvolni jeho misto. Vzhledem k jistoté svého
zaméstndni méli tito cekatelé mensi motivaci poddvat maximdlni vykon nez je-
jich kolegyné a kolegové na mimouniverzitnich institucich. Tomu odpovida sku-
tecnost, Ze podle Fleckovych tdajti byli soukromi docenti z mimouniverzitnich
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docenti [s. 66]. Systém profesorskych stolic silné podporoval persondlni uzavte-
nost a celozivotni kariéry v mocenském okruhu jednoho profesora. Problematic-
nost takového uspotadani je zjevna. Zkusenosti z ¢eského prostiedi vSak ukazuii,
Ze inbreedingu se dafi i v systému organizovaném na principu kateder.

V souvislosti s univerzitami je na misté vsuvka tykajici se habilitace, jedné
z klicovych instituci stfedoevropskych vysokoskolskych systémfi. Fleck ji nikoli
ndhodou vénuje celou jednu kapitolu pattici k nejvice kritickym z celé knihy.
Procedura, kterd vychazi ze stejného historického zékladu a zacala se pomalu od-
lisovat az po roce 1918, je v Rakousku i Ceské republice stale dost podobna a trpf
podobnymi nedostatky. Fleck pfipomind, Ze jesté poc¢atkem osmdesatych let se
uchazedi, ktefi nebyli favority vlivnych profesorti, nebo naptiklad Zeny a levico-
vi kandidéti bézné na rakouskych univerzitach setkavali s obstrukcemi a mnozi
z nich byli donuceni opustit akademickou drahu nebo odejit do zahraniéi [s. 58].
Zakladnimi rysy rakouského habilita¢niho fizeni jsou podle néj: tajnost a uzavte-
nost klicovych momentt jednéni, rozhodujici role pfedsedy habilita¢ni komise,
rozehravani mocenskych her mezi vlivnymi profesory, o¢ekavani poslusnosti
od uchazece. Shrnuto: , Pfinejmensim v sociologii habilitace nikdy nefungovala
jako neosobni a platny méfici ndstroj, nybrz jako ponizujici zkouska ve vybéro-
vém procesu, v némz je upfednostriovdna servilita jako pfedpoklad nejprve pro
pfijeti na cekatelské misto a posléze, pokud se doty¢na osoba i naddle chova kon-
formné, také s urcitym $téstim na cenéné misto profesora.” [s. 68]

Podobnosti s ¢eskou situaci jsou vice nez ziejmé. Ceskd legislativa podobné
jako rakouskd zneuZitelnou diskreci rozhodovéani u pfedsedy a ostatnich c¢lent
komise a rovnéZz u ptedstaviteli fakulty omezuje. Pfesto hraji v habilita¢nich fize-
nich Fleckem uvadéné prvky, zejména snaha hlavnich hrac¢a o posileni své védec-
ko-politické pozice nebo servilita a nadmérné projevovani respektu ke starsim
osobam u mnohych kandidatt [s. 61-62], velmi podstatnou roli. Zarover je opét
tfeba fici, Ze Fleckova kritika je p¥ili§ vyhrocend a zfejmé neplati v plné sile pro
novéjsi obdobi. Jim uvddéné piipady odmitnutych habilitacf nakonec neskoncily
pro uchazecky zcela Spatné. Knorr-Cetina se musela habilitovat v némeckém Bie-
lefeldu a posléze byla profesorkou tamtéz a v Kostnici, v Rakousku tedy v aka-
demické draze nepokracovala. Ale jina absolventka IHS Marina Fischer-Kowalski
(dcera u nas v Sedesatych letech vlivného rakouského marxistického teoretika
Ernsta Fischera) nakonec po dlouhych pritazich v Rakousku habilitaci ziskala,
a dokonce se stala profesorkou oboru socialni ekologie na univerzité v Celovci
(Klagenfurtu) [s. 58].

Kritizovana uzavfenost a hierarchi¢nost rakouskych univerzit byla postup-
nymi reformami vysokého Skolstvi opakované oslabovana, takZe lze soudit, Ze
dnes je situace v mnoha ohledech lepsi nez pfed tficeti lety. Soucasnou podobu
univerzit v Rakousku Fleck nepopisuje. Aspon vsak ukazuje, Ze socidlni pozice
profesorti béhem let zaznamenala vyrazny tpadek. Vztazeno k ekonomické pro-
duktivité zemé méli profesofi v Rakousku v roce 1930 ¢tyfikrat vétsi platy nez
v soucasnosti (dvandctindsobek HDP na hlavu ve srovndni s trojndasobkem HDP
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na hlavu). DluZno dodat, Ze i jejich dnesni platy jsou stéle vyrazné vyssi nez platy
profesortt v CR (trojndsobek rakouského HDP na hlavu odpovida hrubému pfi-
jmu pies 250 000 K& mésicné) [s. 78].

Mimouniverzitni tstavy: od zlaté éry v sedmdesatych letech po tipadek
po roce 2000

I kdyZ novy rozvoj rakouské sociologie zapocal podobné jako v Ceskoslovensku
v Sedesatych letech, vrcholu dosdhl — a zde uz bohuZzel podobnost s ¢eskosloven-
skou sociologii neplati — aZ v ndsledujici dekadé. V roce 1970 se na 13 let ujala
vlady socialni demokracie pod vedenim kancléfe Bruna Kreiskyho. Jednou z jeho
nejblizsich spolupracovnic a po celou dobu jeho vlady ministryni nové vytvo-
feného rezortu védy a vyzkumu byla politicka, novinarka a sociolozka Hertha
Firnberg. V politické rétorice i praxi se do popfedi dostala socidlnédemokratic-
ka reformni agenda, k jejimuz uskutecniovani bylo zapotfebi expertnich znalosti
a vyzkumd [s. 44, 52]. Pro empirické sociology, zejména, ale zdaleka nejen z Usta-
vu vyssich studif, se oteviely dosud netusené moznosti. Reformni vitr zasahl i
univerzity. Jednim z krokt Kreiského vlady byla reorganizace univerzit v roce
1975 smétujici k jejich demokratizaci.

Kdyz pocatkem Sedesatych let stoupl politicky vyznam socidlni demokra-
cie, bylo tfeba uspokojit jeji ndrok na podil na vlivu v oblasti védy a vyzkumu.
Roku 1961 tak vznikl prvni astav patfici do Spole¢nosti Ludwiga Boltzmanna,
kterd byla kontrolovana osobami spjatymi s touto stranou. Béhem socidlnéde-
mokratické hegemonie v sedmdesatych letech se spole¢nost vyrazné rozrostla,
a to i o dstavy spolecenskovédniho a humanitniho zaméfeni. Akademici blizci
socidlni demokracii byli pfi rozhodovani o zakladani novych Boltzmannovych
tstavil a poskytovani podpory preferovani. Soucasné smluvni financovani zaru-
¢ovalo trvalou zévislost téchto tistavti na ztizovateli, coz politikiim vyhovovalo.
Neékteré tstavy vznikly jako odména vlivnym univerzitnim profesortim za jejich
souhlas s univerzitni reformou [s. 52-53]. Pro pracovniky mimouniverzitnich
astavili bylo vyhodou, Ze byly ve srovndni s univerzitami schopny rychleji a pruz-
néji stanovovat sviij vyzkumny program. Nevyhodou naopak bylo to, Ze oni sami
byli na rozdil od svych kolegti z univerzit pouhymi zaméstnanci bez akademické
autonomie [s. 74].

Boltzmannova spole¢nost byla stédfe financovdna ze spolkového rozpoctu.
Diky ni mohla vlada poskytovat podporu novym vyzkumnym smérim, které
by se na univerzitach obtizné prosazovaly. Avsak fada téchto ¢asto velmi malych
astavll byla fizena osobami nepatficimi ke Spickdm univerzitni hierarchie, coz
mélo za nésledek, Ze se rakouské sociologie rozpadla na dva svéty: uzavieny svét
univerzitni sociologie, v némz vladli postarsi profesofi a vyzkum se provadél jen
v omezeném rozsahu, a na druhé strané vyzkumné ¢ily, ale zato mnohem méné
stabiln{ svét mimouniverzitnich tstavti, v némz pievladali mladi a pocatkem se-
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dmdesatych let jesté malo zkuSeni vyzkumnici [s. 53-54]. Toto rozdvojeni podle

Flecka pretrvalo aZ do prvni dekddy nynéjsiho stoleti.

Sféra mimouniverzitnich dstavt v Rakousku byla velmi Sirokd. Vedle IHS
a Boltzmannovy spolecnosti zahrnovala fadu organizaci zfizovanych stdtem,
spolkovymi zemémi nebo mésty, tripartitnimi institucemi, Rakouskou akademii
véd nebo na zdkladé mezindrodnich smluv [s. 73-74]. Je vhodné doplnit aspori
nékteré zastupce posledni skupiny, protoZe pravé na nich v rtiznych dobach pt-
sobila nebo s nimi spolupracovala na projektech fada ¢eskych socidlnich védci:
Evropské koordina¢ni stfedisko pro vyzkum a dokumentaci ve spolecenskych
védach pfi UNESCO a Evropské stiedisko pro socidlni politiku a vyzkum pfi
OSN, obé sidlici ve Vidni, nebo u badatelti o vztazich mezi Zapadem a Vychodem
béhem studené vélky dobfe znamy Mezindrodni tistav pro aplikovanou systémo-
vou analyzu (IIASA) v nedalekém Laxenburgu.

Rozvoj mimouniverzitnich vyzkumnych center a s nim spojeny boom em-
pirické sociologie v sedmdesatych letech byly podle Flecka hlavnim impulzem
ke vzniku prvniho rakouského sociologického ¢asopisu Osterreichische Zeitschrift
fiir Soziologie v roce 1976. Casopis od po¢atku vydéava Rakouska sociologicka spo-
le¢nost, ale jeho redakce nesidlila — p¥izna¢né pro tehdejsi poméry — na nékteré
z univerzit, nybrz na IHS [s. 55]. Ptiblizné o dekddu pozdéji se objevily dalsi
sociologické ¢asopisy: SWS-Rundschau a Innovation — The European Journal of Social
Science.

Zlata éra mimouniverzitnich vyzkumnych center provozovanych pod pa-
tronaci rakouské socidlni demokracie skoncila béhem osmdesatych let, kdy se
rakouska politika vrétila k modelu velkych koalic socidlnich demokratti a lidov-
cli. Soubézné s tim sociologie ztratila pozici vysadniho poskytovatele odborné
expertizy pro vlddu a média. Za jeji hlavni konkurenty, ktef{ se objevili po¢atkem
devadeséatych let, Fleck oznacuje kulturdlni studia a komerc¢ni poradce [s. 72].

Mimouniverzitni Gstavy spojovaly velké nadéje se vstupem Rakouska do
Evropskych spolecenstvi v roce 1995 a vskutku se pomérné tspésné podile-
ly na védeckych projektech v ramcovych programech EU. I kdyz vsak dosahly
na vice projektti nez rakouské univerzity, pfevazné prakticko-politické zaméreni
téchto evropskych projektti zptisobilo, Ze se mimouniverzitni tstavy nestaly tr-
valou platformou pro zdkladni vyzkum [s. 75]. Tento rakousky pfiklad potvrzu-
je Ceskou zkusSenost posledniho desetileti, Ze evropské programy nejenze nepo-
mahaji trvalému rozvoji nadrodnich védeckych instituci, ale mohou mu dokonce
Skodit.

Po roce 2000, kdy socidlni demokracie ztratila zastoupeni v rakouské vla-
d¢, Boltzmannova spolecnost prosla hlubokou reformou a témé¥ vsechny jeji
spolecenskovédni dstavy byly postupné uzavirany [s. 73]. Nové rakouska vldda
po ctyTiceti letech podpory mimouniverzitnich tstavt obratila kurz a zaméfila
se na rozvoj univerzitniho vyzkumu. S tim souvisela vyznamnd vysokoskolska
reforma v roce 2004, kterd mezi jinymi novinkami zavedla tfileté kontraktové fi-
nancovani univerzit [s. 76].
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Zavérem

Fleckova kniha nabizi celou fadu pfileZitosti k zamy$leni nad tim, jak by se byva-
la mohla vyvijet ¢eskd sociologie, kdyby se podminky pro jeji fungovani vice po-
dobaly tém rakouskym. Srovnani mezi tempem vyvoje obou sociologii od Sede-
satych let minulého stoleti zavddva pramalo d@ivodti k dnes popularni obhajobé
¢eskoslovenského komunistického rezimu. Mezi zasahovanim politickych stran
do chodu sociologie v Rakousku a strnulou ideologickou kontrolou v normali-
zaénim Ceskoslovensku je rozdil v #adech, a nikoli ve stupnich. Osudovym za-
sahem do budoucnosti ¢eskoslovenské sociologie bylo jeji odfiznuti od mezina-
rodnich, pfedevsim zdpadnich védeckych a akademickych struktur. P¥iklad IHS
a jeho pozitivniho vlivu na Sance rakouskych sociologii na mezinarodni uplatné-
ni je poucny. Rakouska sociologie jisté tézila ze specifického postaveni Rakouska
béhem studené vélky jako mista setkavani mezi Zdpadem a Vychodem a sidla
mnoha mezindrodnich organizaci. Podstatnéjsi vSak byla samotnd moznost ote-
virat se svétu, politickd podpora rozvoje mezinarodné uznavanych vyzkumnych
pracovist a znac¢na organiza¢ni podnikavost nékterych zdstupct oboru. V této
oblasti nabrala ¢eska sociologie a celd ¢eskd akademicka sféra zpozdéni, které se
dodnes nepodafilo prekonat.

Jiné mozné zjisténi se tyka uZzitenosti instituciondlni pestrosti pro rozvoj
védeckych oborti. Z Fleckova vykladu je patrné, Ze jak univerzity, tak i mimouni-
verzitni vyzkumnda centra mély sva slaba mista. Univerzity byly zkostnatélé,
hierarchické a nepraktické instituce, které casto provadély jen velmi slaby vy-
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vyzkumnych vysledkd a otevienéjsi mladym a nekonformnim badateltim, ale
zaroven je omezovala silna zavislost na politické patrondZi. Zda se, Ze rakouské
univerzity se dokdzaly tlaku politickych stran aspon do urcité miry branit. Aka-
demicka autonomie tedy sice mtize mit své dobfe zndmé patologické nésledky,
ale soucasné je nécim, ceho je ve svété stdle vice ovladaném politikou zapotiebi.
Nezbytny je vSak také mimouniverzitni vyzkumny sektor, ktery mtize kompen-
zovat nedostatky univerzit, jako je pomalé pfizptisobovani se novym vyzkum-
nym trendtim nebo konzervativni persondlni politika. Pak ale neni dobra zprava,
Ze o dudlnim systému sloZeném z autonomnich univerzit a specializovanych mi-
mouniverzitnich tGstavil se v Rakousku dé ¢im dal tim vice mluvit pouze v minu-
1ém case, jak ukazuje pokracujici ruseni vyzkumnych instituti a pronikdni ma-
nazerismu do univerzitniho svéta [s. 82-85]. Dalsi vyvoj mtize napovédét, jakym
smérem se bude ubirat vysokoskolska a védni politika i v dal$ich statech stfedni
Evropy. Z tohoto i z mnoha jinych, zde vétsinou pouze naznacenych diivodt by
stdlo za to rakouskou sociologii pozorné sledovat a udrzovat s ni ¢ilej$i kontakty
nez dosud.
Marek Skovajsa
Fakulta humanitnich studii
Univerzita Karlova
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